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© Publikované materialy s majetkom Ruskej kultury, z toho dovodu
nikto vo vztahu k nim nedisponuje osobnymi autorskymi pravami.
V pripade prisvojenia si autorskych prdv v ramci zdkona pravnickou,
alebo fyzickou osobou, sa doty¢na osoba stretne s odplatou za kradez
pomocou neprijemnej ,mystiky®, vychadzajicej nad ramec pravnej
vedy. Kazdy zaujemca ma plné pravo, vychadzajuc z vlastného cha-
pania vseobecného prospechu, nasledujuce materialy v plnom objeme,
alebo fragmentalne vSetkymi dostupnymi prostriedkami kopirovat
a vydavat aj za komerénym ticelom. Kto pouziva nasledujice mater-
ialy pri svojej ¢innosti, ¢i v citaciach, fragmentoch alebo odkazoch,
prijima na seba osobnt zodpovednost, a v pripade vytvorenia kon-
textu meniaceho zmysel ndslednych materidlov ako celku, ma $ancu
stretnut sa s ,,mystickym“ pdsobenim mimo prdvneho rémca.’'

Preklad: Leva-net tim,

' Aktualny © Copyright neodstrafiovat pri publikacii knihy, nakolko by to pro-
tire¢ilo jeho zmyslu. V pripade potreby, mozno umiestnit za nim este jeden © Copy-
right vydavatela. TUTO POZNAMKU PRI PUBLIKACII ODSTRANIT.


http://leva-net.webnode.cz/prace-vp-sssr/

z ruského originalu ,Ileqanproe Hacnenye Armantupel, Petrohrad
2011.

Nie v kazdej hre vyhravaju esa!
- K. Prutkov

A chytracili oni, a chytracil Boh, A Boh - je najchytrejsi z
chytrych.
- Korén 3: 54

Uvod

Toto je 3. verzia prace, publikovanej prvykrat v roku 1998 pod
nazvom ,,Trockizmus —to je «viera», no urcite nie «zajtra». Text
sicasnej verzie je v zaklade ten isty ako v prvej verzii. Pod tpravu,
z vacsej Casti Stylisticka sa dostala 3. kapitola (,,Diogenes: Hladam
Cloveka...“). Do 6. kapitoly (,,Kto zahynie pod kolesom histérie*)
sme zapracovali fragmenty z nasej knihy ,Pridi na pomoc mojej
neviere...“, aby sme ukazali miesto scientologickej cirkvi v trocki-
stickom scenari permanentnej svetovej ,,socialistickej“ revolucie. Od
druhej verzie sa posledna odlisuje niektorymi zmenami v Stylistike,
spresnenou terminolégiou a doplnenymi odkazmi na diela VP ZSSR
z dalsich rokov.

27. februéar 2011

1. Pohlad skrze masky a Sou

V poslednom case, spolo¢nou ¢rtou roznych publikacii je medialna
podpora stavu konceptudlnej neurcitosti samoriadenia v RF. Zdklad-



nou ¢rtou, typickou pre priebeh udalosti v tychto podmienkach je pol-
itické potlacanie (realizované v tichosti) toho druhu politiky, aka bola
deklarovana predtym. Tato ¢rta sa prejavuje ako v ¢innosti verejnych
politikov roznej $arze, tak aj v ¢innosti samotnych médii, bez ohladu
na to, ¢i st to provladne alebo opozi¢né média.

Vydanie ,,Pravda pjat*“* (pravda 5)* Ne 14 z 3. februdra 1998 je jed-
nym z najvyraznejsich prikladov tohto druhu. Titulok na prvej strane
~KSRF’® formuje tiefiovii viddu. Komunisti veria, Ze vyhrajii volby"
Vo vydani sa uvadza aryvok z vystipenia A.I.Lukjanova v Parlament-
nom centre pred aktivom moskovskej organizacie ,,Ruski vedci social-
istickej orientacie (PYCO)“ Z neho mozno posudit ¢innost KSREF:

«...nie sme iba kritikmi rezimu. Okolo 70 navrhov
zakona sa stdle nachddza v roznych stadiach vyvoja.
Mnohé z nich mozu byt pouzité opoziciou po jej pri-
chode k moci. Duma trikrat prijimala zakon o boji
s korupciou, no trikréat bol zamietnuty garantom nasej*
Ustavy. Vidite tak, aké mocné sily manipuluju podpisom
prezidenta. Mimoriadny vyznam pripisujeme zdkonom
«O pracovnom kolektive», «O ochrane ruského jazyka a
duchovnosti». Treba si brat priklad z Francizska, ktoré
uz dévno ochranilo svoju civilizdciu’> od zaocednskej

nadvlady.

2Nézov je tazké nestotoznit s prislovim: ,tyzdefi mé sedem piatkov* (prislovie
o Tudoch, ktori ¢asto menia nazory).

3Komunistick4 Strana Ruskej Federécie. — pozn. prekl.

*Cenné priznanie lidrov KSRE, Ze st¢asnu Gstavu povazujt za svoju.

>0Odkedy sa Francuzsko stalo civilizaciou, ak ono samo je jednym zo $tatov za-
padnej civilizécie? A je to napisané v duchu ,Volaj to ako chces, len na to nesiahaj;*
hned po pripomienkovani zakona «O ochrane ruského jazyka a duchovnosti», ktory
vo svojej logike je povinny ochranovat kultiru re¢i od zneuzivania slov meniaceho
ich vlastny zmysel.


https://en.wikipedia.org/wiki/Pravda_Pyat

oo

Poslanec I.M.Brati$cev zasvitil svoje vystupenie projektu
«Zakona o mimoriadnych opatreniach na vyvedenie
Ruska z krizy», treti raz vneseného pred parlament, a tiez
navrhom frakcie komunistov ohladne Danového kodexu
a systému opatreni, zabezpecujucich rozvoj regiénov».

Z tohoto mozno usudit, Ze ,,elita“ KSRE, ak neblafuje, nie je proti vytes-
neniu ¢i odstraneniu ,,¢ubajsov® z kabinetov Kremlu. No ak aj nebla-
fuje ohladne svojich zamerov voc¢i kremelskym a regionalnym kabine-
tom, ocividne sa pretvaruje ohladom svojej socialistickej orientacie,
dlhodobej perspektivy historického rozvoja — vzhladom na komuniz-
mus. Komunizmus - ¢iZe znicenie vykoristovania cloveka clovekom,
a vytvorenie spolocenskych podmienok pre slobodny rozvoj osobnosti
kazdého cloveka — vobec nie je realnym idealom lidrov KSRE.

Vlecuca sa kriza posledného desatrocia je javom mnohostrannym.
Avsak vicsia cast jej ekonomickych aspektov nie je spdsobena
slobodou osobnosti (ktora slubovali zabezpecit reformatori), ale
slobodou uzery a slobodou finan¢ného $pekulantstva (o ktorej mlcali
a ktorej dalo ,,vstupenku® gorbacovské vedenie Komunistickej Strany
este za Cias ZSSR, svojou orientaciou na trhovi ekonomiku vyslovene
zapadného typu).

Jednou z pricin relativneho zmiernenia ekonomickej situacie v roku
1997 bolo znizenie sadzby Centralnej Banky ohladne urokov —
z Grovne nezmyselnych 200% ro¢ne na nie menej nezmyselnych 21%.
Kazdopéadne, v janudri 1998 na stretnuti v Davose V.S.Cernomirdin
oznamil, Ze jeho vlada je nttena® siahnut po «nepopularnych opatreni-
ach». Tieto ,nepopuldrne opatrenia“ sa prejavia v zvyseni urokovych

®Otézka: kto ju printtil? — zostala nezodpovedana.



mier Centrdlnej Banky do nezmyselnych 43% rocne, radovo pred-
stihujic energeticky podmienené tempo mozného rastu vyroby pri
nezmenenych cenach. To znamena, Ze obezné prostriedky (working
capital — vyrobny kapital) budu znova odc¢erpané z vyrobnych oblasti
uzernickym systémom komerc¢nych bank a $pekulativnych trhov s
~cennymi papiermi a valutami. Z tohto musi byt kazdému jasné, ze
nasledkom neodvratnych finanénych disproporcii medzi odvetviami
a ich redlnymi vyrobnymi moznostami - sa nijaky vychod z krizy r.
1998 diat nebude’. To znamend, Ze behom nejakého ¢asu sa vldda
uchyli k novej emisii®, ktora za rok - dva si vyziada nova denominéciu,
podobne, ako to bolo v minulosti.

Vo vysledku uskuto¢nenej denomindcie 1. janudra 1998, dolar znova
zacal stat tolko, o pri Gorbacovovi - okolo 6 rublov. No zatial, ¢o v tej
dobe bochnik chleba stal 25 kopejok, tak teraz pri 6-rublovom dolare
on stoji uz 2 ruble a 50 kopejok; zatial ¢o jazda mestskou dopravou
stala 5 kopejok, teraz stoji 1,5 rubla. AvSak nomindlna hodnota
zarobkov vdcsiny sa pocas reformnych rokov nezvysila desatnasobne
(ako ceny tovarov). Zadlzenost Iudi kvoli oslabenej vyplate za minulé
roky ostala nevyrie$enou, a to v dobe, ked uz sa kopi nova zadlzenost
za rok 1998. Okrem toho, nasledkom denomindcie a diskrétneho

"Nadeje, vratane tych, ktoré vyslovil prezident ohladne prilédkania zahrani¢nych
investicii ostant aj tak iba nesplnitelnymi snami, kedze hlupakov, tuziacich len tak
na vlastné triko hasit vedome nesplatitelné (v dosledku zakonov tizery) dlhy Ruska,
je vo zvysku sveta len zopar.

O spravnosti vysloveného nazoru sa presvedcili vSetci po 17. auguste 1998, ked
prebehol pre mnohych nahly a prudky pad kurzu rubla vo¢i dolaru, sposobeny
,nepopuldrnymi opatreniami ktorych prijatie ohlsil V.S.Cernomirdin v janudri
1998 v Davose (odstavec pridany 01.05.1999)

8 Ak k emisii neddjde, kriza sa len zintenzivni nasledkom nedostatku pefiazi na
zabezpecenie vymeny tovarov, pri raste nominalnych cien pod vplyvom vysokého
uroku z pozidiek - urocenia.



charakteru tvorby cien (vylucujuceho tisicnasobné znizenie cien bez
straty predoslej urovne rentabilnosti vyroby), ceny mnohych tovarov
vyrastli v ich vyjadreni tak v starych, ako aj v novych nominalnych
hodnotach. Vsetky takéto finan¢no-ekonomické vysledky reforiem
st zapric¢inené slobodou tZernictva a finan¢ného $pekulantstva.

Ni¢ menej, nikto z ,elity“ KSRF sa nevyjadril ohladom protispolocen-
ského charakteru oznamu Cernomirdina v Davose (znova vybi¢ovat
sadzbu urokov z pozi¢iek). Nikto nepoukazal na priamu pod-
mienenost prejavov krizy v ekonomike Ruska i sveta - tZernickym
charakterom kreditno-finan¢ného systému a podvodnickym charak-
terom Spekulativnych trhov.

Ze by sa nevedeli dovtipit, to uréite nie: od roku 1994 vedeniu
KSRF pravidelne ,tla¢ia do hlavy“ analytické prace, v ktorych je
s uradnickou strohostou preukazana zhubna dloha drocenia - urokov
z poziciek a iného zlegalizovaného parazitizmu v ekonomickom
rozvoji kolonii globalneho rasisticko-mafiézneho uZzernictva. No
lidri KSRF o tomto ml¢ia. V Dume, na strankach novin, v televiznom
a rozhlasovom vysielani’ sa prakticky v ni¢om neodliSujt od svojich
»akoze“ politickych protivnikov - v otdzkach o postoji k vytvoreniu
globalnej , elitdrno“-otrokdrskej civilizicie metodami uZernictva'”.

Na rovnakej stranke ¢isla ,Pravdy Pjat“ pod rubrikou «prisne
netajné» je titulok: , Trocha «mitvej vody» na rany duse.“ Z neho

V tomto ohlade je velmi prizna¢né rozhlasova reldcia ,,Rozhovor s krajinou*
(Radio-1), vysielana v priamom prenose, v ktorej moderator P.Vos¢anov, a nim poz-
vani verejni ¢initelia celého politického spektra rozmazavaju existujuce problémy
a pokusaju sa prezentovat svoje 1zivé vysvetlenia ako pravdu.

10V obdobi prezidentskych volieb v r. 1996 sa len dvaja kandidati negativne vy-
jadrili k otazke troku z pozic¢iek v kreditno-finanénom systéme Ruska a tiez sveta
celkovo: J.Vlasov a V.Brincalov, avsak obaja dostali minimum hlasov vo volbach (9.
a 10. miesto), ¢o sved¢i o nechapani podstaty veci masou aktivnych voli¢ov.



mozno pochopit, Ze vedenie KSRF aj redakcia ,Pravdy Pjat“ su
oboznamené s materidlmi Koncepcie spolocenskej bezpecnosti
Ruska v globélnom historickom procese''.

Ako je zname, Komunisticka Strana Sovietskeho Zvazu (KSSZ)
v minulosti, aj Komunisticka Strana Ruskej Federacie (KSRF) dnes,
vyjadrovali nézor, ze ked pod ich vedenim bude vybudovany komu-
nizmus, tak ekonomicky zivot spoloc¢nosti bude realizovany podla
principu «od kazdého podla jeho schopnosti - ku kazdému podla
jeho potrieb». Bude to zrejme jednako nasledkom toho, Ze narastu
vyrobné kapacity vsetkych odvetvi, tak aj tym, Ze do Zivota vstupia
nové generacie ludi s inou psychikou, ktorych praca bude slobodna
a tvoriva, a nie nutend - preto takato praca bude ich primarnou
zivotnou potrebou. Nie je to presny citat, ale priblizne tak sa to ucilo
v minulosti pri KSSZ, a priblizne na toto (hoci nie vzdy) naraza dnes
KSRF vo svojej propagande.

Medzi tym vyslo najavo'?, Ze politekonémia marxizmu-leninizmu
je zalozena na vymyslenych kategdriach, ktoré nepodliehaju prak-
tickému meraniu (metrologii) v procese hospodarskej cinnosti
spolo¢nosti. Takymito kategériami su «potrebny» a «nadbytocny
pracovny cas», «jednoducha» a «zlozitd praca», «potrebny» a «nadby-
to¢ny produkt» atd., navyse k tomu chyba alebo loz K. Marxa v otazke
0 ,dogme Adama Smith-a“

"Knihy ,Voda Mftva“ (Koncepcia spolocenskej bezpe¢nosti), ,,Kratky kurz...
»Ku kralovstvu Boha na zemi.... Tieto aj ostatné diela VP ZSSR, pred-
stavujuce Koncepciu spolocenskej bezpecnosti (KSB) st zverejnené na inter-
nete na strankach: (ruskych)* www.vodaspb.ru, http://subscribe.ru/catalog/state.
politics.bkz www.dotu.ru, http://mera.com.ru, (¢esko-slovenskych: http://leva-net.
webnode.cz/prace-vp-sssr/)* a mnohych dalsich strankach. Tiez st $irené na kom-
pakt diskoch v ramci Informacnej bazy VP ZSSR a aj formou knihtlace.

12Vid. vyssie spomenuté knihy ,Voda Mttva“ a ,Kratky kurz...*


http://www.vodaspb.ru/
http://subscribe.ru/catalog/state.politics.bkz
http://subscribe.ru/catalog/state.politics.bkz
http://www.dotu.ru/
http://mera.com.ru/
http://leva-net.webnode.cz/prace-vp-sssr/
http://leva-net.webnode.cz/prace-vp-sssr/

Jedna z aforistickych definicii socializmu bola dana Leninom: «Social-
izmus - to je evidencia a kontrola». Vo vztahu k politekonémii ona
znamena: nakolko v praxi hospodarskej ¢innosti nie je mozné merat
kategorie politekonomickej vedy marxizmu, nie je mozna evidencia,
kontrola, a ako ddsledok nie je mozny ani socializmus, ani prechod ku
komunizmu na osnove marxizmu.

Inymi slovami, marxizmus formuje pri vlastnej propagande pravde-
podobny opis procesov spolocensko-ekonomickej ¢innosti a tento
opis sa marxistami berie ako dogma, bez hlbsieho pochopenia,
pretoze zdravy ludsky rozum nedokaze prepojit vymyslené (ab-
straktné)* kategorie marxistického ucenia s realnym Zivotom.
Pritom, Tubovolny ¢lovek pri osobnom stretnuti s marxizmom moze
ucinit jeden z dvoch vzajomne sa vylucujicich zaverov:

« Bud priznat svoju nevzdelanost a sklonit sa pred vykladacmi ziv-
ota na bdze marxizmu, predpokladajuc Ze tito si poradili s tym,
s ¢im si on poradit nedokazal;

o Alebo priznat, Ze on sam - je zdravo mysliaci ¢lovek, ale potom
musi tieZ priznat, Ze marxizmus je obsahovo nezmyslom (nead-
ekvatny)*, a ti, ¢o vysvetluja zivot na jeho osnove, sami o sebe
predstavuju dokopy s ich psychicky abnormalnou masou poli-
tickych Spekulantov s globalnymi narokmi.

V' prvom pripade, takyto jedinec moze smelo seba zahrnut medzi
marxistov; V tom druhom - k spolocenstvu Iudi so zdravym rozu-
mom. Avsak aj v tom prvom pripade bude spolo¢nost stale urcitym
sposobom fungovat, mysliac si, ze vlada (vratane tej financ¢no-
ekonomickej) patri k vykladacom Zivota na bdze marxizmu (to isté si
budu mysliet aj mnohi zo samotnych vykladacov), no realna moc,
ako zvycajne, bude patrit tym, ¢o vytvorili marxizmus a spdsobili
jeho rozsirenie v spolo¢nosti, v tlohe zasterky zahalujtcej ich realne



»vsetko si dovolovanie® vo vztahu k celym narodom.

V druhom pripade bude spolo¢nost vynutena sformovat antimarxi-
sticka socioldgiu, schopnt ochranit zivot ludi od skrytych zamerov
vlastnikov marxizmu (zneuzit spolo¢nost na svoje ciele).

Tu treba e$te pripomenut stupencom zapadného ,demokratick-
¢ho* systému spolocenského zivota, aby nepodliehali iluzii ohladne
zdanlivého krachu komunizmu v ZSSR, s ktorym si spojili distan-
covanie sa oficidlnej vlady od marxistickej ideolégie. Marxizmus
sa spociatku vytvaral kvoli tomu, aby na jeho osnove bolo mozné
vykorenit cely tento zdpadny ,demokraticky” spolocensky systém
a nahradit ho inym, v ktorom by bolo mozné obmedzit a dostat pod
kontrolu ,lavinu spotreby a konzumu'’*, typicku pre davo-, elitirnu®
spolo¢nost zapadného typu. No majitelia marxizmu sa nikdy a s nikym
nechystali delit* o realnu moc: oni potrebovali len urcita ideologicku
a pseudovedecku ,,zeleznt oponu®, za ktorou by sa skryl systém ich
realnej moci (v ,,akoze® socialistickej spolo¢nosti ,,celkom slobodnej
a s realnou vladou ludu®)*. Presne tato ulohu hral marxizmus po celé
roky v ZSSR.

Clovek by si myslel, ze vedenie KSRF (pokial iprimne vyznava idealy
viady ludu v spolocnosti bez vykoristovania cloveka clovekom) by sa
malo zaradovat, ked mu predlozia teoretické studie:

o v ktorych je prekonand s$kodlivost marxizmu, vratane tej
v oblasti ekonomickej vedy.

3Vzhladom na obmedzené zdroje planéty Zem, a tiez udrzatelnost biologickej
rovnovahy zivota (vratane Iudského) na nej. Tato rovnovaha je niCend prave
v dosledku stylu, akym kapitalizmus a globalna trokova uzernicka pyramida umelo
navysuje spotrebu a konzum, v zdujme umelého rastu ekonomiky, nehladiac na fatél-
nost zdsahov do biosféry Zeme, ale aj Zivota ,rozvojovych spolocenstiev. — dopl.
prekl.



o v ktorych si matematické modely zalozené na vyloZene mer-
atelnych kategoriach ekonomického zivota spolocenstva, vdaka
¢omu mozu byt pouzité ako zaklad pre planované riadenie
hospodarstva v zaujme pracujicej vacsiny dnes zijucich a tiez
buducich pokoleni.

« kde sa v ulohe vektora chyby riadenia ukazuje vSetkym znamy
preiskurant (cennik) na tovary a sluzby, ktoré spotrebtiva oby-
vatelstvo.

o kde sa priamo hovori, Ze v idedlnom rezime samoriadenia
spoloc¢ensko-ekonomického tutvaru - by preiskurant (ako
vektor chyby riadenia) mal stabilne byt rovny nule, nasledkom
¢oho sa vyplni aj princip (omnoho star$i nez marxizmus)
«od kazdého podla jeho schopnosti - ku kazdému podla jeho
potrieb».

Napriek tomu, prave komunisticka centralna tla¢ akoby prva vystupila
nie s kritikou, no s posme$nym odmietnutim Koncepcie spolocenskej
bezpecnosti a dopustila v ¢lanku priame prekrutenie nazorov, vyja-
drenych v materidloch KSB. Autor ¢lanku v ,,Pravde Pjat® A. Baranov
pise:
«Z pohladu «Bogoderzavcev»'*, — je velkym hriechom
poznat a skryvat pravdu pred narodomy.

Je to presne tak. A Baranov vystihol podstatu. No z jeho uhlu po-
hladu, klamat hriechom nie je, a to uz je zjavny satanizmus, kedze
podobné spravy su v rozpore napriklad aj s prikdzaniami Koranu (pre
Koran neprijatelnymi), alebo s biblickym prikazanim typu «nevyslovis
krivého svedectva...», ktoré zacal hajit pod heslom o vernosti Rusov

14 Bogoderzavci“~ prezyvka (od Borogepxasue — Bogoderzavie - Bozia drzava
- Kralovstvo Bozie na Zemi) privrzencov spravodlivej spolo¢nosti. — pozn. prekl.
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k pravoslavnej vierouke. Preto bez naznaku svedomia pokojne pise
dale;j:
«Napriklad planuju zrusit pridant hodnotu prostred-
nictvom vykorenenia ,,uzernickeho uroku®. No sucasné
hospodarstvo si nezeld pracovat na principe natural-
nej vyroby'”. Peniaze okrem vymenného ekvivalentu
vypliiajt aj regulaént funkciu. S tym ni¢ nenarobis.».

Tvorcovia KSB nie su slepci, a nie su ani hlapi a chapu ze sucasné
hospoddrstvo na principe naturdlnej vymeny produktov si pracovat
nielenze nezeld, ale ani nemoze, a preto kreditno-financny systém spre-
vddzajiici vymenu tovarov musi v sebe obsahovat aj regulacnii funkciu
vo vztahu k vyrobe a spotrebe na virovni mikro- aj makroekonomiky.

Prave preto sa v materialoch KSB vysvetluje tedria podobnosti mno-
hoodvetvovych vyrobno-spotrebitelskych systémov aj ako celok, ale
tiez aj jednotlivo jej $pecifické ulohy. Bez opory tedrie podobnosti
makroekonomickych systémov nie je mozné na vedeckej osnove prak-
ticky zabezpecit, aby sa tito ,,regulacna funkcia“ (penazi) orientovala
prave na zaujmy pracujucej vacsiny, a nie na zdujmy parazitov: rasi-
sticku uzernicku ,elitu® ,.elitu“ funkcionarov v politickych stranach,
vratane poskokov hierarchie manazérov KSRF a redakcie ,Pravda
Pjat®, slaziacich medzinarodnej mafiéznej financnej ,aristokracii
uzernikov. Samozrejme, ekonomika sa dd riadit aj bez vSetkym
dostupnej vedeckej tedrie, no spolo¢nost sa tu stane rukojemnikom
narodnych a medzindrodnych znalcov - $pecialistov v ,zaklinani
ekonomického zivlu®, nositelov utajovanych poznatkov a teoreticky

>Naturélne hospodarstvo - sposob hospodérstva, v ktorom sa produkty vyrob-
ného procesu primdarne nevyrabaju kvoli vymene na trhu - ,,biznisu“ (nestavaja sa
preto tovarom), ale pouzivaju sa pre priame uspokojovanie potrieb vo vnutri danej
hospodarskej jednotky. — pozn. prekl.
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neformalizovanych zruc¢nosti.

Navyse, KSB nenavrhuje ,,zrusit pridant hodnotu“'®, ako to pise

A.Baranov, ale vzdat sa terminoldgie a politekondmie marxizmu ako aj
vicsiny zdpadnych ekonomickych teérii, ktoré nezodpovedaju realne
meratelnym parametrom ekonomickych procesov, st zbavené man-
azérskeho vyznamu, a preto st $kodlivé tak v praktickej hospodarskej
¢innosti, ako aj vo veci formovania spoloc¢enskej mienky ohladne
ekonomickych otazok. Podobnu ulohu (zrieknut sa marxistickej
terminoldgie a pojmového aparatu) predostrel J.V.Stalin v jeho diele
~Ekonomické problémy socializmu v ZSSR*!” este v roku 1952.

Kazdopadne, vsetko ohladom *¢lanku v ,Pravde Pjat o ,Mrtvej
vode™, sme nenapisali s ciefom diskusie alebo polemiky s pred-
stavitelmi rozplodeného stdda trockistov, ale aby sme tym, ktori na
to eSte neprisli sami, odhalili 1zivost novinarov a redakcie s ndzvom
»Pravda“. A to hlavné: noviny ,Pravda® su uz ddvno uzurpované
trockistami'®, a ¢lénok A.Baranova je len nézornd ukazka prejavu

trockistického typu psychiky.

Charakteristickou vlastnostou trockizmu v komunistickom hnuti 20.
storocia bola totdlna hluchota k obsahu kritiky smerovanej na ich
adresu', spolo¢ne s oddanostou principu potla¢ovania (systémom

16Ty je vhodné doplnit: Ale ani nenechat pridanii hodnotu bez kontroly, v nezmy-
selnych, Redlny Sektor nic¢iacich vyskach. - pozn. prekl.

7Historicky sa mé vec tak, ze toto dielo sa stalo jeho skutoénym testamentom
pre potomkov a pokracovatelov diela bolSevizmu. Vsetky ostatné testamenty st len
podvrhy.

18 Aby sme boli historicky presni, tak L.D.Bronstein (Trockij) vinil V.L.Uljanova
(Lenina) z toho, ze bolSevici-leninovci si v roku 1912 prisvojili ndzov uz predtym
existujucich a popularnych novin, ktoré vydavali trockisti.

Y Takze trockisti sa vzdy chovali tak, akoby na ich adresu nikdy ziadna adekvétna
kritika ani ne$la, a oni sa stretavali iba s nechapanim spravnosti ich nazorov, ktoré
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utajovania) deklaracii vyhlasenych trockistami, na zaklade ktorych
oni redlne funguju (zjednoteni v kolektivnom podvedomi).

V takejto politike (za vlady trockistov) sa pod vymyslenymi
zamienkami likvidovali aj ti, ktori kedysi prehodnocovali chyby
samotnych trockistov (ako ich neumyselny ideologicky omyl) a pri-
amo o nich hovorili v spolo¢nosti, v snahe priviest ich k rozumu: Toto
sa vyrazne prejavilo v osude mnohych obeti NKVD-OGPU v obdobi
1918 az 1930, ked tieto organy boli uplne pod kontrolou trockistov
a boli preplnené ich chranencami.

To znamena Ze trockizmus (v jeho Uprimnom osobnom prejave
dobromyselnosti) je typicky rozporom: medzi vedomim jednotlivca
a jeho podvedomim (osobnym ale aj kolektivnym, plodenym vsetkymi
trockistami spolocne). A v tomto konflikte zlovestne vitazi kolektivne
podvedomie trockistov, ktoré nasledne potlaca osobnu dobromy-
selnost kazdého z nich (suhrnnou aktivitou ich vsetkych).

Ide o psychickui viastnost tych, ktorym sa prihodilo stat sa trock-
istami, a nie o vlastnost urcitej ideolégie. Psychicky typ trockistu
mozu sprevadzat najroznejsie ideologie. Tak napriklad, metropolita
Jan, po preskiimani jeho publicistickej ¢innosti, mdze byt zaradeny
k psychickym trockistom®, nehladiac na jeho uprimnu oddanost
k pravoslaviu. Druhy priklad — «architekt perestrojky», v minulosti
¢len Politbyro A.N.Jakovlev, ako psychicky trockista sa dokazal pre-
javit v mnohych vieroukach: od ortodoxného marxizmu-leninizmu
(ked bol myslitelom bludov v agitatno-propaga¢nom centre UV
KSSZ pred ,,vyhostenim® na velvyslanecky post do Kanady); cez ide-
ologiu ,,vSeludskych hodnoét® a socializmu s ,,ludskou tvarou® (pocas

predstavovali absolatnu pravdu.
2Psychicky trockista - termin ktory bude v tejto knihe ozrejmeny celkovym kon-
textom.
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perestrojky); do pokusu vyjadrit sa cez budhizmus, pritom stibezne
hovoriac ze je ,pravoslavnym krestanom” v knihe ,,Pochopenie®
( v orig. ,Iocmuxenue’, Moskva, ,,Zacharov®, ,Vagrius®, r.1998,
str.140).

Z tejto konkrétnej pri¢iny - Cisto psychického charakteru - rovno-
prdvne osobné vztahy s trockizmom a trockistami na Grovni intelek-
tudlnej diskusie, argumentov a protiargumentov si bezvysledné
a (dokonca) nebezpe¢né”' pre tych, ktori skimaju trockizmus ako
ideoldgiu** a nevidia jeho redlnu PODideologicku zépletku, nezévislu
od ideologie ktora ju zahaluje.

Intelekt, ktory vyuZzivaju v diskusii pri pokuse usmernit protivnika,
alebo s nim spolo¢ne odhalit pravdu (na zaklade ktorej by bolo mozné
prekonat predchadzajice problémy vo vzdjomnych vztahoch) - to je

21 Ako to ukazala prax ruskej inteligencie, iprimne sa snaZiacej o diskusiu s trock-
istickou mocou v $tate - ktora sa potom stala obetou NKVD v 1920-tych rokoch;
a tiez skusenost mnohych obeti perestrojky v ZSSR a demokratizacie v odlomkoch
jeho Statov.

22Pr4ve v tomto postoji k trockizmu (ako k zvratenej ideologii vedeckého komu-
nizmu, ako aj v stotoZzneni marxizmu-leninizmu s vedou) spociva skuto¢na chyba
bolSevizmu v ZSSR, v rokoch 1917-1953.

No pri pohlade z druhej strany, vlastnikom psychického trockizmu nevyhovuje
rozpoznanie a vykorenenie jeho psychického pozadia, v dosledku ¢oho davaju pred-
nost zobrazovat ideologicky vSezravy psychicky trockizmus ako nejaku ideologiu.
Vo vztahu k nej, potom sami v spolo¢nosti formuju postoj - dobry alebo zly - v zavis-
losti od cielov a priebeznych okolnosti. No a ked niekto z psychickych trockistov
(alebo ich nejaké mnozstvo) zahynie, predklada sa to spolo¢nosti ako smrt v mene
vyssich cielov (ked sa dava pozitivne hodnotenie, ako v pripade templarov, Trock-
¢ho a jeho spolubojovnikov), alebo sa zamerne priznava a nafukuje maniakalnost,
posadnutost tejto osobnosti (ked sa ddva negativne hodnotenie, ako v pripade s hit-
lerizmom), tak aby za touto bublinou ostali ukryté tie pravé ciele a idei, na uskutoc-
nenie ktorych boli tito maniaci naprogramovani, a ktoré s celkom odli$né od tych,
ktoré sami hlasali.
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len jedna zo zloziek psychiky ako celku. No celkova psychika (pokial
ide o trockisticky typ) nedovoluje jedincovi intelektudlne spracovat
informdciu, ktora by dokdzala zmenit doktrinu, ktort v aktualny mo-
ment realizuje prave td vetva trockizmu (jedna z mnohych ideologicky
sformovanych), ku ktorej jedinec ideologicky patri.

Tato psychicka zvlastnost™, je vlastnd mnohym jedincom. Z his-

torického hladiska ide o prastary jav, ovela starsi ako trockizmus
v komunistickom hnuti 20. storo¢ia. V minulosti sa pre tdto
psychicka vlastnost nenaslo iné pomenovanie, nez posadnutost.
A v obdobi panovania materialistického svetonazoru pre tento jav
uz vobec nevznikali slova, zodpovedajtce podstate tohto druhu psy-
chickej poruchy - ktora bola pomenovand nanovo, avsak nie podla
svojej podstaty, ale podla pseudonymu jedného z jej najvyraznejsich
predstavitelov (Trockého-Bronsteina), v komunistickom hnuti 20.
storocia.

Dnes, ked materializmus pri svojom rozvoji splodil kybernetiku, infor-
matiku, pocitace a informacné technoldgie, tak v terminoch tejto vedy
mozno trockizmus charakterizovat ako — autonomny alebo dialkovo ri-
adeny robot s ohranicenym programom identifikdcie situdcie a reakcie
na jej zmeny, po fyziologickej stranke v mnohom podobny normdlnemu
cloveku.

Tento druh osobitosti ,trockizmu® (v historicky $irokom zmysle
tohto slova) vedie k tomu, ze vztahy ludi a ,trockizmu® lezia svo-
jou podstatou mimo oblast konstruktivnych diskusii, kolektivneho
»brainstormingu® urcitych problémov a dal$ej ucelnej ludskej ¢in-

2Totalna hluchota k obsahu kritiky smerovanej na ich adresu spolo¢ne s odd-
anostou principu potlacovania (systémom utajovania) deklaracii vyhlasenych trock-
istami, na zaklade ktorych oni redlne funguji (zjednoteni v kolektivnom podve-
domi).

15


http://cs.wikipedia.org/wiki/Brainstorming

nosti. Pritom vztahy s trockizmom a trockistami vypadavaju aj
z oblasti etiky a moralky Iudskych vztahov. Ak v tomto pripade
nespadnu do kompetencie psychiatrie a dusevného liecitelstva
(vyvinutého v urc¢itom historickom obdobi), tak spadnt pod oblast
praktickej socidlnej hygieny, a to vidy, ked sa spolo¢nost unavi
»trockizmom® a za¢ne pred nim chranit svoj Zivot v sucasnosti, aj
v budicnosti. V takejto situdcii ,trockizmus® spusta mechanizmus
imitdcie boja so sebou samym, a tym ako ho aktivizuje v spolo¢enskom
zivote, vtahuje do masakry represii mnozZstvo nestrannych ludi, aby
neskor tieto obete mohol dat za vinu svojim nepriatelom: Tak tomu
bolo v realnom zZivote v ¢asoch inkvizicie v katolickom svete, ako aj
v ZSSR pocas boja bol$evizmu s trockistickym marxizmom?**.

V Rusku veci speju k dal$iemu vykoreneniu ,trockizmu®, pri ktorom
ddjdu na mnohych ,trockistov® tazké casy, — ¢i uz su v podobe
»komunistov®, ,,patriotov®, ,pravoslavnych®, ,moslimov®, ,demokra-
tov®, ,kozmopolitov* ¢i predstavitelov inych vierouk, ideoldgii alebo
subjektov bez ideoldgie... Nanestastie, v tomto z velkej casti skrytom
a pre beznu mysel nejasnom procese, vac$ina z tych, ¢o sa v nom
nevedomky ocitajui, nedokazu pochopit — « za ¢o?...». Prave tento
druh trockistického nechéapania lezi aj v zdklade oznamenia, tak
nesympatického pre A.Baranova: «miera krvavosti nadchadzajicich
udalosti v Rusku bude dand mierou osvojenia si (vSetkymi vrst-
vami nasej spolo¢nosti) poznatkov ktoré (my) prinasame ludom».
Uvedieme jeho nazor v jednej z jeho mnohych formulacii, A.Baranov
komentuje:

«My» — teda verni ,operatori“ Vnutorného Prediktora.

#4Tak ako to vyplyva z osobitosti politekondmie marxizmu, ktord bola spomenuté
vys$ie, marxizmus bol od zaciatku trockizmom, hoci L.D.Bronstein (Trockij) sa do
neho zaclenil, ked uz marxistické ucenie bolo prakticky celkom zavi$ené.
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Akoby to bolo hlavné poslanie, hlavna tiloha KSBRu*».

Pritom tento komentar — je klebetnym vymyslom A.Baranova, a preto
aj svojraznym naklikavanim si problémov na svoju hlavu. Citovana nim
veta je obsahovo totozna aforizmu V.O.Kljucevského: «Histdria nie je
ucitelka, ale dozorkyra: ona neuci, ale iba trestd za neznalost tiloh».

No zatial ¢o aforizmus V.O.Kljucevského je pisany v literarne povab-
nom $tyle a alegoricky™, tak veta, ¢o sa tak nepacila A.Baranovovi
hovori to isté, ¢o aforizmus, ale ovela priamejsie. A ako to potvrdzuje
historicka skusenost, bolo tak vzdy: miera krvavosti vychodu z urditej
situacie bola nepriamo umernd miere chapania podstaty veci tymi,
ktori sa v nej ocitli. O tomto tiez hovoril V.O.Kljucevskij, no v inom

aforizme: «Zdkonitost historického javu je nepriamo timernd jeho

25KSBR - Koncepcia spoloc¢enskej bezpe¢nosti Ruska. Hlavna tloha KSBRu (po
rusky foneticky KOBRu) - je vykorenenie davo-,elitarizmu“ a trendu potld¢ania fud-
ského rozvoja parazitickymi ,.elitami®, o ¢om sa priamo a opakovane hovori v Kon-
cepcii.

V skuto¢nosti nie je ziadny KOBR ale KOB - nakolko ¢innost VP ZSSR je zam-
erana na zabezpecenie spolocenskej bezpecnosti v globalnych rozmeroch, a nie iba
v hraniciach Ruska.

*Tento aforizmus nadobuda uréity symbolicky/alegoricky vyznam aj v otédzke
trockizmu v histdrifi L.D.Bronstein si zvolil svoj pseudonym podla vizenského do-
zorcu, pod dohladom ktorého si odpykaval svoj trest. Symbolicky to koresponduje
s aforizmom V.O.Kljucevského v tom zmysle, Ze histdria uz bola dozorkynou, no
trockizmus v 20. storodi prijal na seba pseudonym dozorkyne a sam predstiera Ze je
dozorkynou.

V gymnaziach Ruska existovali uditelia a dozorcovia: povinnostou ucitelov
bolo davat vedomosti; povinnostou dozorcov bolo sledovat spravanie sa $tuden-
tov a trestat za neznalost uloh. Studenti z huncitstva ¢ iného dévodu, mohli
napodobiiovat a zosmie$novat jeden pred druhym tak ulitelov ako aj dozorcov,
av$ak to nieslo so sebou moznost ocitnit sa pred dozorcom v ulohe trestaného za
porusenie noriem v fudskych vztahoch. A to sa tyka aj trockizmu, ako psycholog-
ického fenoménu v spolo¢nosti.
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duchovnosti». Materialistickd veda nasich dni pod zékonitostou
chape opakovanie sa tych istych konkrétnych nasledkov pri opako-
vani podmienok, v ktorych sa objavuje pozorovany objekt, proces.
Duchovnost bez chapania (podla nasho nazoru) nie je mozna. Preto
netreba sa bat cudzich ndzorov (zhodujucich sa s vlastnymi), ako to
robi A.Baranov, ale chybnosti vlastnych nazorov a absencii stanovisk
k hroziacim problémom - v ¢om sa prejavuje samotné nechapanie
toho, ¢o sa deje a smer toku udalosti.

Pritomnost stalych tendencii k nerozumne;j ,,baranovskej“ schopnosti
naklikavat si nestastie na svoju hlavu (priame vyzvy k represiam
voci protivnikom historicky starobylého ,trockizmu®) ndjdeme aj
v spomenutej knihe A.N.Jakovleva ,,Pochopenie®:
«Ved v ¢om je nakoniec zdkladnd pri¢ina dne$nych
sporov, neur¢itosti, polovicatych rieseni, neistoty? Co je
pri¢inou krizy, ktord nds zasiahla®’?

Ja ich vidim v dvojvlddi demokracie a bol$evizmu?®.

Demokracia preslapuje na mieste. BolSevizmus®’ naberd

%77 4kladn otazka znie: Koho konkrétne «nds»?

2Ale nie v bezuzdnom vy¢inani parazitického individualizmu a rasisticko-
uzernickej mafiéznosti.

»Bolievizmus - nie je ruskd odroda marxizmu a nie je to ani stranicka pris-
lugnost. A uz uplne nezmyselny je slovny obrat ,zido-bol§evizmus® pouzity
Hitlerom v jeho knihe ,,Mein Kampf*, pretoZe bolSevizmus - je $pecifickym javom
ducha Ruskej civilizdcie, a nie ducha $iritelov doktriny globalneho biblického
otrokarstva na rasovom zaklade. BolSevizmus existoval uz pred marxizmom, ex-
istoval aj v ruskom marxizme, a ako-tak existuje aj teraz. Rovnako bude existo-
vat aj v budtcnosti. Ako tvrdili aj samotni bol$evici - ¢lenovia marxistickej strany
PCIPII (6), prave oni vyjadrovali v politike strategické zdujmy pracujicej vacsiny
obyvatelstva mnohondrodnostného Ruska, ddsledkom ¢oho len oni mali pravo volat
sa bolSevikmi. Bez ohladu na to, do akej miery boli bol$evici bezchybni vo vy-

.....
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na sile.

Novy prielom k spolo¢nosti slobody méze byt uskuto¢-
neny len na baze debolSevizacie celej krajiny, oslobo-
denia od trestnej dedi¢nosti totalitarneho rezimu.

Vychadzajuc z tohto, 21. augusta 1996 som sa obratil
k ruskej a svetovej spoloc¢nosti, k Prezidentovi Ruska,
Ustavnému sudu, Vlade, Generdlnemu prokurétorovi,
Federalnemu zhromazdeniu s vyzvou vzbudit prenasle-
dovanie bolSevickej ideoldgie a jej nositelov». — str. 185.

Dalej na troch stranach sa vyéisluje za aké zlociny historicky prastarého
psychického trockizmu, vcleneného do bolSevického hnutia (prevrat
v roku 1917, organizacia obcianskej vojny, znicenie krestanstva,
nasadenie ateizmu, zlikvidovanie predchadzajucej vladnucej ,elity”
a dalsie) spolocne so svojimi uspechmi v minulosti (odporujucimi
doktrine historického psychotrockizmu) by sa mal zodpovedat bolse-
vizmus. Takze dnes$ni nositelia bolSevickych idealov spravodlivosti
v zivote spoloc¢nosti, by sa mali ,,zodpovedat® za zlo¢iny minulych
pokoleni psychickych trockistov.

.....

vizmu nespociva v ¢iselnej prevahe privrzencov jednych myslienok nad privrzen-
cami inych myslienok a nerozumnym davom, ale vyslovene v tomto:

V Uprimnej snahe vyjadrit a uviest do Zivota dlhodobé strategické zaujmy pracu-
jucej vacsiny, pozadujicej, aby nikto neparazitoval na jej praci a zivote. Inymi slo-
vami, v kazdej epoche sa podstata bol$evizmu redlne prejavovala v aktivnej podpore
»procesu prechodu® od historicky sformovaného davo-,,elitarizmu“k mnohonérod-
nej ludskosti - budicej ére Zeme.

Mensevizmus predstavuje presny opak bolSevizmu, pretoze objektivne vyjadruje
snahu o parazitizmus na praci a Zivote prostého Iudu - vadsiny - tymi, ¢o st
presvedéeni o svojom ,elitArnom“ statuse. Marxizmus - to nie je len psychicky
trockizmus, ale aj mensevizmus. Pri¢com psychicky trockizmus je vidy menseviz-
mom.
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Pri tom je dobré obratit pozornost na to, Ze A.N.Jakovlev vo svojej
knihe ani raz nespomenul Trockého, ktory sa ocitol medzi ,bolSe-
vikmi“ spolu s jeho druhmi az v aprily 1917. Ani raz nespomenul, ze
do konca 1920-tych rokov v aparate strany a represivnych organoch
ZSSR prevladali a konali iba spolubojovnici Trockého a Zinovjeva
(socidglnym povodom - drobnd Zidovskd burZodzna inteligencia -
splodend rasistickou kulturou Starého Zdkona a Talmudu).

Genocida proti nezidovskej vicsine populacie ZSSR v obdobi do
roku 1937 (skutocne realizovand Statnymi organmi) sa uskutocno-
vala prevazne pod zidovskym vedenim v trockisticko-marxisticke;
ideologickej forme. Realizovala sa tymi, ktorych potom nasledne
prenasledovali ako trockistov a sionistov. No v 1930-tych rokoch,
ked ideologicky boj s trockizmom bol v podstate zaviSeny a zacalo
sa vykorenovanie trockistov zo stranickeho aparatu a zo vsetkych
spolo¢ensky vyznamnych oblasti Zivota, tak v ZSSR (ako to dokonca
priznali aj Specialisti z Oxfordu v ich knihe ,,Rusko, histéria®) bolo
popravenych nie ,miliény a miliény, ale 700-tisic ludi (desiatky
raz menej, ako bolo popravenych v obdobi trockizmu v stranickom
a Statnom aparate). Avsak tieto ,,miliony a miliony*, ktoré boli realne
zlikvidované v obdobi panovania marxistického trockizmu v Rusku
(do 40 miliénov Iudi), boli po smrti Stalina neopodstatnene pripisané
k ,,nevinnym obetiam stalinizmu®. Zato trockisticka ,elita“ revolucie
r. 1917 a obcianskej vojny (z ktorej mnohi neprezili represie rokov
1935 - 1953), boli trockistami Chruscevovej generacie a dalsimi
nazyvana ,idealistami®, ,romantikmi revolucie®, ,naivnymi rojkami®
apod.

Pri charakterizovani dne$ného politického smeru Ruska, A.N.Jakovlev
v tej istej knihe pise:

«V podstate sa plazime k slobode cez kanaliza¢né potru-
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bie». — str. 154. Ved on sam bol «architektom perestro-
jky»; sam si vybral prave tato cestu, na ktorej je sloboda
dostupna iba skrz prechod cez kanaliza¢né potrubie, plné
velijakych necistot, po com bude spolo¢nost este potre-
bovat nevyhnutnii ocistu (Cistku). A o zaciatkoch tejto
cesty ku ,,kanalizacnému potrubiu® on piSe nasledovne:

«Pocas storoci bola politika prostriedkom riesenia prob-
lémov vcerajska a dneska. Takym bola aj ,,perestrojka“
(prestavba), snaziaca sa riesit problémy, ¢o tu zostali od
februdrovej revoltcie 1917 a odstranit ohavnosti stalin-
izmu.

Obcas sme sa my, reformatori, pokusali nahliadnut aj do
buducnosti. No prevazne na irovni Zelani a snah, vyteka-
jucich z moralky doby. Politika sa ukazala byt bezmoc-
nou predvidat® vlastné nésledky. Este sme nedispono-
vali potrebnou informdaciou na takého predvidanie’”.

39V podstate je to priznanie sa ku konceptudlnej negramotnosti, ¢o znamend4, Ze
tych reformatorov, ktori neboli zradcami (neboli si vedomi toho, Ze st zradcovia),
vyuzili ako biorobotov na realizaciu inej politiky nez tej, do ktorej neboli zasviteni.

*INehanebne klame: V mnohonasobne vydanej knihe N.N.Jakovleva ,,CIA proti
ZSSR* (Moskva, r. 1985) st uvedené mnohopocetné citity z Direktivy Bezpe¢nost-
ného Uradu USA 20/1z 18 augusta 1948 a dalsich dokumentov NSS (CHB) a CIA,
v ktorych st opisané zakladné principy realizacie politiky likvidacie Sovietskej moci,
socializmu bez ohladu na jeho formu, roz¢lenenia ZSSR a Ruska na mnozstvo §ta-
tov, ekonomicky i vojensky podriadenych Zapadu. Vsetko to sa malo realizovat bez
priameho vojenského zasahu, formou kultirnej spoluprace.

V case perestrojky bol N.N.Jakovlev ( autor spomenutej knihy) dostatocne
zndmou osobnostou, aj vdaka médiami nafaknutému incidentu, v ktorom
A.D.Sacharov - idol demokratizatorov — dal N.N.Jakovlevovi akoze facku. O tejto
knihe A.N.Jakovlev v tom Case nemohol nevediet. No ak by o nej aj nevedel,
vzhladom na jeho sluzobnu funkciu (kedZe bol najprv velvyslancom v Kanade, po-
tom ¢lenom Politbyro UV KSSZ) bol povinny poznat obsah dokumentov znamych
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Politika ,perestrojky” mala svoje Specifikum, ktoré
zanechalo na vsetkych udalostiach svoju pecat. V ¢om
spocivalo? V tom Ze sme nemohli otvorene hovorit
o nasich dlhodobych zameroch. Boli sme nuteni hovorit,
ze nevyhnutné ekonomické premeny pracuju na blaho
socializmu, politické premeny - to isté».

Posledny odstavec prezradza, Ze A.N.Jakovlev nebol jedinym
takymto ,mudrcom® v spolo¢nosti ,hlupakov, ktorym akoze
nebolo mozné hovorit celt pravdu ,,0 svojich dlhodobych zameroch®,
nasmerovanych akoze na blaho tychto ,hlupakov®. No boli tu aj
ini ,,mudrci®, ktori mali tiez «svoje $pecifikum», nasledkom coho
«nemohli otvorene rozpravat o svojich dlhodobych zameroch», a to
ani pred A.N.Jakovlevom, ani pred jeho druhmi a naslednikmi. Tak
A.N.Jakovlev — moraliz4tor na politické témy’* — sa sam preriekol
v tom, Ze bol iba obycajnym pesiakom v hierarchii 1zi, aka je typicka
pre systém realizovania moci v spolocnosti — prastarym psychickym
trockizmom.

V roku 1985 existovala aj ina cesta k slobode - nie cez ,,kanaliza¢né
potrubie®, - no prave taki ako A.N.Jakovlev, zatazeni kadejakymi
ohavnostami a s trockistickou psychikou priviedli spolo¢nost do
tohoto ,kanaliza¢ného potrubia®, kedZe minulym pokoleniam psy-
chickych trockistov sa podarilo uzurpovat mocenska S$truktiaru
v strane i State potom, ako zlikvidovali Stalina.

sovietskej rozviedke, na zdklade ktorych sa formuje politika potencialneho pro-
tivnika.

32Krestanské ,,nezabijes, Budhistické ,,nedotknutelnost Zivota*, , tolerancia, tol-
erantnost k inym nazorom, vSeludské hodnoty, neodporovat zlu nésilim, - to vSetko
je v jeho knizke vyhlasené ako ideal politickej ¢innosti, ktory treba na baze sebadis-
cipliny dodrziavat v Zivote.
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To, Ze narody ZSSR to tolerovali, je druha vec. Vladnuca ,elita” - je
tiez ¢astou ndroda a tato mala a md otvorent moznost viest krajinu
inou cestou.

7¢cC

Avsak samotny fakt toho, Ze vSetci sa ocitli v ,,kanalizacnom potrubi®,
plnom vselijakych necistot, podla A.N.Jakovleva nie je vysledkom
chybnej moréalky a etiky vladnucich reformatorov (po¢nic rokom
1953), ale je to len nasledok ich ,romantizmu® a ,idealizmu®: «pre
nas, romantikov reforiem...» (str. 170); «mna osobne velmi sklamala
(a nie raz) nachylnost k romantickym idealnym hodnoteniam»
(str. 175). Tento druh ,idealizmu® a ,romantizmu® sa odraza aj
v knihe, napisanej pre buducnost; odraza sa v tom, ze kniha je
preplnend naozaj vznesenymi slovami o humanizme, Dobre a Zle,
no zaroven takato kniha neladi s histériou. Zlo aj Dobro je v historii
vzdy konkrétne.

Pokus oddat sa abstraktnému, konkrétne so zivotom nijako nezvi-
azanému humanizmu, je vo svojej podstate jednou z odrod konkrét-
neho Zla.

A konkrétne Dobro (je v drvivej vdcsine pripadov) prekazenim
konkrétneho zla - teda prakticky, a nie abstraktny humanizmus.

V tomto zmysle, ak aj bol Bronstein-Trockij (vnutorne) ozajst-
nym abstraktnym humanistom, tak vo svojich ¢inoch sa javil ako
zlocinec-praktik. Zato Stalin bol humanistom-praktikom, potlaca-
jucim abstraktnych humanistov, ktorych dobré imysly bez dobrych
skutkov menia zivot Iudi na peklo. A v pekle Zivot nie je mozny.
A hoci odstranenie pekla zo zivota Iudi - je proces bolestny a $pinavy
(v spolo¢nosti s nevyvinutou duchovnostou), stile ide o proces
praktického humanizmu. Abstraktni humanisti totiz konaju takym
spdsobom, Ze nenechdvaju spolo¢nosti ¢as na rozvoj nefalSovanej
lTudskej duchovnosti a na reakciu voci nim prostrednictvom ideal-
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nych nenasilnych metéd, stvarnujucich vysoku duchovnost. Rozdiel
medzi bolSevizmom a prastarym psychickym trockizmom - je
v tomto pomere konkrétneho a abstraktného (presne neurceného)
Dobra a Zla. Hladanie pomsty a odplaty za minulé skutky - nie je
vlastné bolSevizmu™, no nelutostna likvidacia aktivnych pokrytcov
a zloc¢incov je v nom dopustitelnd, ak uz iné prostriedky prestali byt
efektivne.

»Nové Zvesti“ (,Hosvie M3secmua®) v Cisle z 29.01.1998 zverejnili
rozhovor Jurija Kovalenka s francuzskymi sociologmi Michel a
Monique Pingon pod titulkom «Elita: ndrodnd cest alebo kasta zre-
cov?». Este predtym, ako okomentujeme rozhovor, spomenieme ,Ze
ti, Co sa povazuju za ,elitu®, si redlne hanbou narodov, i ked oni sami
sa maju za filantropov a dolezitych Iudi. A hoci sami o sebe pred-
stavuju uzavretd, obcas globalnu kastu, no je to kasta spotrebitelov
(prospecharov), z ktorej len jednotlivi predstavitelia dokazu mysliet.
No na tejto Grovni uz nejde o zrecov, ale hierarchov-znacharov
mdgie moci nad zivlom davu, lahostajnému k svojmu osudu. Prdve
tito znachari st vnitro-socidlnymi pdanmi prastarého psychického
trockizmu.

«— Co také dnes znamena elita? Rozum, cest a svedomie naroda
alebo klan, ktory prevazne dba o svoje zaujmy?

— V prvom rade nejde len o jednu elitu, ale niekolko — ekonomicka,
intelektudlna, politickd, administrativna a pod. Ako sociolégovia
nemame velmi radi slovo ,elita, ktoré ma pozitivny vyznam. Slovo

3Stalinsky UV aj lokalne stranicke organizacie mnohokrat omilostovali mno-
hych opozi¢nikov, no oni tvrdosijne pokracovali vo svojej antibol$evickej ¢innosti.
Z takychto kedysi omilostenych a kajucnych trockistov vzisiel aj N.S.Chruscev.
Preto dnesné pokolenie nema dovod stonat o krutosti voci ,idealistom a roman-
tikom revolucie®: boli likvidovani preto, lebo boli aj nadalej aktivnymi protivnikmi
bolsevizmu (hoc verejne, no pokrytecky priznavali jeho pravost).
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elita predpoklada prislusnost ,k najlepsim z najlepsich®. Davame
radsej prednost vyrazu - socidlne dominujuica trieda».

Je to dost vyznamny nazor, tplne odlisny od nazorov tych, ¢o v sucas-
nosti vzlykaju o chronickych nevispechoch vo formovani novej ,elity®
v Rusku, davajtc prednost vyrazu ,elita“ namiesto ,socialne dominu-
jucej triedy®; a uz vobec nehovoriac o samotnom formovani ,,socialno
dominujucej triedy” a jej charaktere (moralnych a etickych kvalitach).
Dominovat v spolo¢nosti mozu aj najhorsi z najhorsich, aj najlepsi
z najlepsich pustokvetov’, zatial ¢o slovo ,.elita“ vo vetkych oblas-
tiach poznania (s vynimkou dnesnej ruskej sociolégie) ma skutocne
zmysel vyberu najlepsich z najlepsich.

Dalej sa oznamuje Ze:

«Vo Francuzskom systéme dedic¢na elita starych burzoaznych a aris-
tokratickych rodin (ktoré zastavaju klucové miesta v spolocnosti
a State) sa akoby zlieva s elitou, ktorej sa podaril (pomocou diplo-
mov~’) uskuto¢nit socidlny vystup. Medzi dvoma elitami tak vznika
solidarita. Oni funguju ani nie na mafiéznej osnove, ale zaoberaju sa
lobovanim, vzajomnou podporou, bez ohladu na ¢asom vznikajice
ideologické rozpory».

Treba mat na pamiti, ze kazdd odnoz socioldgie obsluhuje vzdy
jednu alebo niekolko spolocenskych tried, ale nie celu spolo¢nost
ako celok. Oficidlna socioldgia, ¢i uz socioldgia vladnuceho rezimu
alebo socioldgia zakonnej opozicie, zvykne dodrziavat vzity ,,bonton®
danej spoloc¢nosti, nasledkom ¢oho niektoré veci iba naznacuje (ti ¢o
vedia, pochopia aj narazky. A ten ¢o nepochopil, tomu to ani netreba

3Pustokvet — «pusty kvetov, bezkvety> neplodny - &lovek, ktorého ¢innost
neprinasa spolo¢nosti ziadne uzito¢né plody. — pozn. prekl.

*>Maju sa na mysli diplomy Narodnej $koly administrécie (QHA), Institutu poli-
tickych vied a niektorych dal$ich vyssich institatov.
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vediet), a iné veci jednoducho zamlciava, akoby vobec neboli.

Prave z tejto osobitosti oficidlnej sociologie vznikaju slovné obraty
typu «ani nie na mafidznej osnove», kedze byt «mafianmi» sa po-
sudzuje ako nevhodné. Preto pre mafidzny charakter ¢innosti (svojou
podstatou) predstavitelov dedi¢nych a skrz diplomy pridruzenych
»elit“ — hladaju sa slovd, ktoré nemaju v spoloc¢nosti negativny
vyznam: «lobovanie», «vzajomna podpora». No tichd vzijomna
podpora je charakteristicka aj pre cinnost predstavitelov mafii,
odsudzovanych oficidlnou vladnucou ,elitou”. Preto ak strhneme
plastik vyrazov ,korektnych pre verejnost® (nehanobiacich niekoho
osobné sebavedomie), tak franctizska socioldgia v podstate priznala
klanovo-mafiézny charakter moci vo Franctzsku.

«— Vari vo Francuzsku elita nezjednocuje skutoc¢ne tych na-
jlepsich?

— Nie je to tak. Neda sa povedat, Ze do jej zostavy vstupuju len mu-
dri, len vzdelani, len civilizovani, ktori prevysuja vsetkych ostatnych.
Franctzsky systém vzdeldvania, namiesto toho aby daval rovnaké
vzdelavanie vSetkym, zaoberd sa selekciou. Vo vysledku sa tak do
najlepsich vysokych $kol takmer vobec nedostavaju deti z nizsich
vrstiev. St tu dve moznosti. Bud su tieto deti idioti - je mozné Ze
niektori takto uvazuji, hoci malo kto o tom hovori nahlas. Alebo je
problém v organizacii vzdelavania, ktord nie je postavena na rovnosti.
Hra je vopred odohrana, vSetko je predurcené, a len ur¢iti jednotlivci
z naroda sa predieraju do prestiznych $kol».

V podstate tato odpoved potvrdzuje prv celkom delikdtne vysloveny
nazor o mafiéznom charaktere moci ,elit“ tak vo Franctzsku, ako aj
celkovo vo svete. Tato odpoved ale poukazuje aj na mafidézny charakter
sociologie. Napriklad, sociolégia sa meni z prazdnych reci (na témy
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socialnych problémov) na re¢ zivota® vtedy, ak po odhaleni uréitych

nezrovnalosti (a problémov) v Zivote spolo¢nosti, prechadzaju soci-
olégovia k vyriedeniu tychto nezrovnalosti (a problémov) ku blahu
spolo¢nosti. V konkrétnom danom pripade si bude treba zvolit jednu
z dvoch moznosti:

« «deti oby¢ajnych Franctizov st vo svojej vacsine naozaj hlape,
nasledkom coho je systém vzdeldavania nateny uskutocnovat
vyber uchadzacov o stadium v ,prestiznych® univerzitach,
vysledkom ¢oho aj vznika v narode elita», alebo

o «systém vychovy a vzdelavania (v rodine aj skole) uplatiiovany
dnes vo Francuzsku aj celkovo na Zapade, robi z vacsiny ro-
diacich sa deti hlupakov nie nahodou, ale cielavedome v nad-
vaznosti pokoleni udrziava snahu o bezstarostny spotrebitelsky
status kozmopolitickej ,.elity” a jej panov».

No aj vyber konkrétnej odpovede na tieto otazky nahle stavia ¢loveka
pred dalsie, nemenej zavazné otazky:

+ Co je nevyhnutné urobit pre to, aby sa v dalsich pokoleniach
ludia nerodili prevazne hlupymi (kedZe spolo¢nost hlupakov je
odstudend na samolikvidaciu)?

« Co je nevyhnutné urobit pre to, aby systém vychovy a vzdeléva-
nia nemenil ludi (normdlnych od narodenia) na hlupakov?

No na ceste k posideniu tohto druhu problematiky v spolo¢nosti,
vladnuca mafiézna ,elita® nahle prerusi financovanie sociologie,
ktora sa takto sama premenila na re¢ zivota. A tak sociologom, ktori

3DIh zrecestva voci spolo¢nosti — je jasnym a pravdivym slovom, NEZISTNE
ries$it mozné problémy Zivota spolo¢nosti skor, ako tieto prinesu $kodu Iudom
a okolitému prostrediu. Ak toto chyba, potom ti, ¢o sa nazyvaju Zrecami sa iba
$arlatanmi, alebo znacharmi, parazitujicimi na rie$eni problémov.
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su ako osobnosti slabi na to, aby sa pozdvihli smerom k reci Zivota,
zostava iba pohladat tému, ktord umozni zachovat financovanie ich
hojnosti:

«Studujeme tradi¢nd elitu, rodinné dynastie typu
Rothshildov, ktori sa v priebehu storo¢i nachadzaja
na socidlnom vrchole. Zaujima nas, ako odovzdavaju
svoje dedi¢stvo z pokolenia na pokolenie, ako sa im
dari udrzovat svoje dominantné pozicie. Co sa tyka
«novych zbohatlikov», tu hlavne rieS§ime otazku, ¢i maju
dynastické zamery».

V tejto problematike je mozné zbadat len jedno: Tiez si veru nasli,
¢o skumat... - Toto mozno ,skumat® az do sudneho dna, ak sa
pritom budu vytrvalo obchadzat samotné principy vybudovania
biblickej ,.elitarno“-otrokarskej civilizacie, v ktorej Ziju sociolégovia
z rozhovoru:

«Nedavaj na arok svojmu bratovi (v kontexte svojmu
sukmenovcovi - zidovi) ani striebro, ani obilie, ani
nic iné, ¢o mozno davat na urok; len cudzincovi (t.j.
nezidovi) davaj na trok, aby ta pan boh tvoj (t.j. dia-
bol, ak pozerame na podstatu tychto odporucani skrz
svedomie) poZehnal vo vSetkom, co tvori sa tvojimi
rukami na zemi, do ktorej prides, aby si jej vladol
(to posledné sa netyka len staroveku a nie iba Palestiny
prislibenej starym zidom - nakolko sa nejedna o ury-
vok z vedeckého rozboru jediného rukopisu histérie
chorob, najdeného v ruinach starovekej psychiatrickej
liecebne, ale o tryvok zo stcasnej, masovo vydavanej
knihy, propagovanej vo vsetkych kostoloch aj castou
»inteligencie® ako ve¢na pravda, dana akoby Zhora).» —
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Deuteronémium, 23:19, 20. «A budes panovat nad mno-
hymi ndrodmi, a oni nad tebou panovat nebudii.» —
Deuteronémium 15:6 (podobne 28:12). «Potom synovia
cudzincov (tj. dalSie pokolenia neZidov, ktorych pred-
kovia vosli do timyselne nesplatitelnych dlhov — plemenu
uzernikov rovnakej viery) budii stavat tvoje miiry (tak
aj dnes, zZivoty mnohych arabskych rodin - Palestincov
uplne zavisia od moznosti chodit za pracou do Izraela)
*a ich krali ti budu slazit(,,Som Zid kralov“ - namietka
jedného z Rothshildov na nevydareny kompliment na
jeho adresu: ,,Ste kral Zidov®); lebo hoc v hneve som ta
nicil, ale v priazni svojej budem k tebe milostivy. Tvoje
brdany budii otvorené, nebudii sa zatvdrat' vo dne, v noci,
aby ti prindsali bohatstvo ndrodov a dnu prividzani
boli ich krdli. Lebo ndrody a krdlovstvd, ktoré ti neb-
udi chciet sluzit, zahynii, a také ndrody budu tplne
vyhubené.»* — 1zaias, 60:10 — 12.

Ak sa pozrieme na tieto principy, tak v nich $pecialne nie je co
skumat vo forme ich plnej jednoznacnosti a rasisticko-parazitickej
otvorenosti, no pritom aj tak treba dat odpoved na takdto otazku:
Su tieto principy vhodné pre slobodny osobnostny rozvoj drvivej
viacsiny ludi, alebo su predsa len tieto principy nevhodné? A ako
obstoji tvrdenie o ich povode z BozZieho Zjavenia, ak vysledkom
ich praktickej realizacie, zapadna civilizacia po mnozstve vo-
jen, vratane $tyroch svetovych®’, priviedla celé ludstvo na pokraj

377 via&iej asti namierenych proti Rusku - regionalnej civilizécii v hraniciach

spolo¢ného mnohondrodného statu:

1. napolednske vojny.

2. vojna, ktord dostala nazov ,krymsk4“, hoci boje prebiehali aj v Pobalti,

Bielom mori a Kamdcatke.
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samoznicenia v globdlnej biosférno-ekologickej krize, ktord vznikla
v dosledku pre biosféru nepripustného technicko-technologického
»pokroku® zapriahnutého na pozickové tiroky, ktorych pani sa vetkymi
sposobmi derii k neobmedzenej svetovldde?

No tato problematika franctuzsku ,elitdrnu® sociolégiu, ako aj psy-
chického trockistu A.N.Jakovleva®, nezaujima, a preto cely ¢ldnok
pokracuje prazdnymi slovami o tom, aké je prijemné patrit k , elite”
v davo-,elitarnej spolo¢nosti: «Patrit k elite — znamena citit sa
sucastou osobitej moci».

No ako vieme, Boh sa neskryva v moci, ale v pravde...

Kazdopadne, uvedené slova franctizskych socioldgov - to nie je trock-
izmus (marxisticky ¢i psychicky), ale informacné prostredie plodené
psycholdgiou individualizmu, v ktorej psychicky trockizmus pracuje
nendpadnejsie, ako za podmienok, ked sa vsetci a vSetko nazyva
pravym menom a cielene sa rie$ia nezrovnalosti v spolocenskom
rozvoji pre blaho (nie mafidznej parazitickej elity, ale) pracujucej
vacsiny, ovela svedomitejsej nez ,.elita“ pocas celej historie.

»Komsomolska pravda“ z 28. janudra 1998 v rubrike ,Besiedka
«KS»“ beseduje s «politologom Sergejom Kurginjanom». Text je

3. prvé svetova vojna XX. storocia.

4. druha svetova vojna XX. storodia.

387 jeho knihy: «Bolevizmus nesmie uniknut zodpovednosti za organiziciu
rasistickych procesov (proti Zidovskému antifagistickému vyboru, ,,kozmopolitov-
antipatriotov® ,lekdrov-vrahov®), namierenych na podnecovanie medzinarodnych
sporov, na vzbudzovanie nizkych instinktov a predsudkov» — ,Pochopenie’,
str. 184.

No ohladne biblického rasizmu a jeho krutosti v snahe o neobmedzenu svetovladu
nepovie A.N.Jakovlev ani slovo, hoci ,,pravoslavny krestan® by predsa len mal poznat
zaklady ,,svatého“ pisma a chapat jeho zmysel. Alebo nemusi?
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doplneny dost nevydarenou (z pohladu fotografického umenia)
fotografiou Kurginjana: uzavierka fotoaparatu sa otvorila v momente
ked jeho tvar prechadzala z jedného vyrazu na iny, ktory navyse
doprevadzala gestikuldcia, nasledkom ¢oho na portréte ,,politologa“
nie je zachytend pecat intelektu. Nakolko z mnozstva fotografii,
robenych dnes fotoreportérmi mozno vybrat ti najvhodnejsiu, tak
po publikécii takychto fotografii je mozné podat na sud zalobu za
znevazenie cti a dostojnosti, hoci nie je vylicené, ze prave tieto fo-
tografie (ako aj v pripade s M.S.Gorbatovom™) hodnoverne odrézaju
podstatu udalosti.

V rozhovore S.Kurginjan dava rad vyznamnych dokazov:

«— Sergej Jervandovic, vas nazyvaji jednym z autorov
slavneho textu - prihovor GKCP (pu¢). A celkovo
ideovym inSpiratorom a $pecialistom pucu...

— O GKCP som sa dozvedel 19. Augusta v kabinete
Lobova, kde hucal reproduktor. On bol vtedy sekretarom
Rady bezpec¢nosti Ruska. Prisiel som za nim s inymi
vecami, a smutny Lobov, hladiac na mna, povedal:
»veru, ty si to urobil. Odpovedal som, zZe ak by som to
bol ja, vy by ste uz nesedeli v tomto kabinete.

— Cito bol teda scenar?

398 touto fotografiou Kurginjana moze superit len malo znama fotografia Gor-
bacova a Regana, na ktorej je s podobnou tvarou bez pecate intelektu zachyteny
krpec ,,Gorbi®

Gorbacov je zachyteny pri pohybe skupiny ,,oficidlnych aj sprievodnych os6b“ do
apartmanov. Zabehol trochu napred a otvoril Usta, pritom nazerd zdola hore na
tvar profesionala Reagana, plného ddstojnosti a nieco objasiujticeho, Siroko rozpi-
najuceho ruky a hladiaceho na vrch hlavy Michila Sergejevica, kracajuc v smere
skupiny. V ZSSR sa tato fotografia ocitla v jednom zapadnom vojenskom ¢asopise,
a zostala v nejakom depozite.
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— Viem, Ze to bolo zopar fudi. Menovat ich nechcem:
netdzia byt zverejneni, a je to ich vec».

Uz zostalo iba priznat sa, Ze tychto par Iudi naslo vo svojom scenari
tlohu aj pre sitz-scendristu® S.Kurginjana, ktort on aj hra podla

miery svojich ambicii a chapania.

Chybu GKCP (augustovy pu¢ 1991) vidi S.Kurginjan v tom, ze
B.N.Jelcinovi nebola ponuknuta funkcia prezidenta ZSSR. A tato
myslienka sa stala zéhlavim celej besedy: «GKCP by bol uspel, ak
by urobil Jelcina prezidentom ZSSR». Ohladom tohto S.Kurginjan

hovori:

«... mne sa zdd, Ze Jelcin to ocakdval rano. Urcité
indicie ohladom tohto existovali. A existuje jeden jeho
vyrok, pomerne trpky, ktory sa mi javi ako klucovy:
Raz povedal, Ze bolo dolezité vyhrat hru s Krjuckovom.
Hru! A o¢ividne sa rozhodol, ze GKCP je len klin
(pomdcka). Ale pokusenie to bolo prenho velké. On
je clovek absolutne imperialny. Jediny z tejto stranickej
kohorty, chapajuci, ako daleko zasiel proces a ako daleko
treba zdjst v reforme spolo¢nosti kvoli tomu aby sa
zachovalo impérium. A on, ako keby bol vnutorne
pripraveny zachranovat systém. A ten ho odtrhol. On
mu to neodpustil.

— Myslite si, Ze republiky*' by suhlasili mat nad sebou

“0Podobny sitz-predsedovi ,,rohov a kopyt* E.Funtovi z knihy ,,Zlaté teliatko®, len
mlad$i a krajsi. (autori Iljf a Petrov — v knihe sitz-predseda je ¢lovek najaty, aby
sa tvéril ako predseda a neskor si aj odsedel basu za skuto¢ného predsedu, pricom

dostava za to peniaze pocas svojho trestu. Ma ist o obdobie represii.)*

4V skutognosti nie republiky, ale ndrodné ,elity’(stojace proti pracujtcej

vadsine) pri organiza¢nych snahdach globalneho psychického trockizmu.
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nového imperatora?

— Zda sa mi, ze ur¢ita varianta bola. Pozorne si precitajte
vietky publikované pamiti ¢lenov GKCP a uvidite tam
stopy, tak ako sa aj mne ich podarilo rozsifrovat - urcité
znaky, linie, rozhovory, postavy, ktoré sa pokusali vietko
toto realizovat».

V tom istom interviu sa Kurginjan dotyka tlohy J.V.Stalina v historii
ZSSR.

«— Mal som jeden velmi zaujimavy rozhovor s jed-
nym vysokopostavenym Ciflanom. Ja mu hovorim
o geopolitike, o reformach - a on pozera do prazdna,
zahladeny a vyraz ma akysi pochmurny. Zrazu re¢ zasla
k Stalinovi. Razom ozil a hned hovori: «Ano, Stalin robil
vSetko spravne. Iba jedno neurobil. Nepodarilo sa mu
zabezpecit kontinuitu moci. Ale u nas je ten problém
vyrieSeny. My méame velkého Teng Siao-pchinga, on
je nastupcom velkého Mao Ce Tunga. Velky Tiang
Ce-min sa stal nastupcom velkého Teng Siao-pchinga.
Nevieme ako budu volat dalsieho, len vieme, Ze bude
nastupcom a bude velkym». Potom dviha palec hore
a jeho este nedavno kalny pohlad sa premeni na Zziarivy
(poznate to, ked ludom ndhle zaziaria oci), a nato povie:
«Bo takd je vola Podnebies*’».

Referendum dnia 17. marca 1991, bez ohladu na ,vyumelkovanost® otdzky,
ZLOmyselne postavenej tak, aby boli mozné vzdjomne sa vylucujice interpreta-
cie vysledkov, aj tak jednoznacne ukazalo, ze vac$ina obyvatelov ZSSR bolo za za-
chovanie jednotného $tatu. No typické je, Ze S.Kurginjan neodkazuje na vysledky
tohoto referenda, v jeho tivahe o ,elitach® a jej jednotlivych predstaviteloch.

“Tianxia - OO, ,podnebesie” — praddvny ¢insky termin, predstavujici cely svet
pod nebom, ktory prinalezal impériu a imperatorovi (Imperator kedysi stelesnioval
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»Elitar® S.Kurginjan, ako pri vSetkych svojich zmienkach na tému
Stalin, nechdpe, ze J.V.Stalin sa usiloval vyhnut , elitarizacii“ moci,
a preto sa staral hlavne o stabilné pokracovanie diela bolsevizmu
v naslednosti pokoleni, a nie o stabilitu stranickej ,elity®, stavajicej
sa proti narodu. Ako vyplyva zo slov vysokopostaveného Citiana
o ktorom hovoril Kurginjan: «Nevieme, ako budu volat dalsieho,
len vieme, Ze bude nastupcom a bude VELKYM (zvyraznené nami
v citate)», — vedenie CLR po dne$ny den podporuje davo-,elitirny“
charakter spolocenskych vztahov, ¢o sa aj odrazilo v tvahe jej
predstavitela o ¢innosti Stalina.

Co sa tyka kontinuity moci, tak ona (kontinuita, nadviznost) zvykne
byt Strukturna a bezstruktirna; a predovietkym, kontinuita sa
nachadza vzdy v medziach urcitej koncepcie riadenia. Ak je konti-
nuita $truktirna a redlna koncepcia davo-,elitarna®, tak naslednik
bude vzdy ,velky®, lebo ,taka je vola Podnebies®. Chrusc¢ov nebol
naslednikom moci v koncepcii bol§evizmu, po ktorej $iel J.V.Stalin.
No kontinuita moci bolSevizmu bola s vrazdou Stalina (ciel presekniit
rozvoj bolSevizmu) aj tak zabezpecena, avSak zabezpecena ideologicky
- bez$trukturne. Preto sa obrazne vravi, «Stalin neodisiel do minulosti,
on sa rozplynul v nasej budiicnosti»*.

Nad tym, ako sa Stalin «rozplynul v budtcnosti», dnes dumaju mnohi
politolégovia Zapadu i Vychodu. No jedno je uz isté: vsetky ich obavy
ohladne «obnovy stalinizmu» vyjadruju ich tusenie, Ze vodca-zrec
ZSSR urcitym spdsobom je stale pritomny v sucasnosti a dielo,
ktorému sluzil, pokracuje. A ak sa ,,rozplynul®, a neskonal celkom bez
stopy, tak za urcitych podmienok sa moze znova ,vykrystalizovat®

nebesa na zemi a chrdm imperatora sa nazyval ,,chram neba®) - pozn. prekl.

“3Slové Pierre Courtade-a, prevzaté Edgar Morin-om, prilozené ako epigram
k jeho knihe ,,O charaktere ZSSR. Totalitarny komplex a nové impérium® (Moskva,
~Veda pre spolo¢nost®, r.1995; franctizske vydavatelstvo , Fayard®, r. 1983)
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Preto zapadna i nasa demokraticka ,elita“ su viac nez ¢okolvek iné
ustarosteni tym, aby takéto podmienky nenastali.

Chyba im chapanie toho, ze v tych casoch bola (presne defino-
vana) koncepcia spolocenského zriadenia stelesnend v osobnosti
J.V.Stalina v jej najplnsej podobe, hoci v alegériach filmu ,Ivan
Hrozny“ S.Ejzenstejn jasne narazal na stelesnenie urcitej koncepcie
v osobnosti Statnika. Rovnako im chyba chépanie toho, Ze osobnost,
stelesniujica v sebe koncepciu, je ndhodna (necakana) v tom zmysle,
ze je podmienena historickou konkrétnostou. A kazdy pripad spada
pod statistiku; ved $tatistika mnozstva nahodnych osobnosti v jed-
notlivych historickych obdobiach je vzdy konkrétna, a historické
obdobia sa od seba odlisuju Statistickym rozlozenim osobnosti podla
ich vztahu ku kazdému z mnozstva moznych koncepcii spolocen-
ského zriadenia. No samotné koncepcie nie st nahodné v tom zmysle,

ze nie st bezdévodné a zbytocné.

Pri ,elitarnom“ chapani stalinizmu ako samorealizujtcej sa osobnej
ambiciéznosti (a psychickou podstatou agresivno-parazitického
individualizmu) ti, ¢o sa boja zopakovania stalinizmu, okamzite
diskredituju kazdého, v kom sa im mihne ,,novy Stalin“: spravidla sa
ich obetou stava politicky imidz generalov — ako Gromov, Makasov,
Acalov, Ruckov, Lebed, Rochlin... O tom, ze koncepcia modze byt
dnes zosobnend mnozstvom akcieschopnych a ¢innych Iudi, ktoré
sa nezucastnuju verejnej politiky - nemaju ,elitarni horenosi“ ani
ponatia: Kazdy z ich radov chce mat vodcu, a kedZe nemaju silného
vodcu, tak kazdy ,horenos® smelo zapasi s domnelymi babkovymi
vodcami inych ideologickych skupin. Po tejto ,besiedke «KS»“
prechddza k prognézam:

«— Sergej Jervandovi¢, ste uznavanym majstrom
prognostikom. Co, podla vasho nazoru, bude s nami

35



v tomto roku a nie prilis vzdialenej buddcnosti?

— Ak chcete presne predpovedat detaily, musite byt
sam vareny v tejto kuchyni*’. Nemdm najmensi zéu-
jem tam byt”. Viem len, ze rok 1998, podla vsetkych
franctuzskych prognéz (a Francuzsko sa tym inten-
zivne zaoberalo™), — je rokom katastrof. Ja tiez vidim
narast katastrof. Lietadld uz padaju. Zariadenia su
absoldtne opotrebované. Nikto z ludi, hladiaci na zisk,
nevie zabezpecit Strukturalnu modernizéciu.”” Existuju
rozpocty, kolko je potrebné vynalozit prostriedkov na
obnovu zékladnych fondov, ak chce mat Rusko modernt
priemyselna bazu. Su to ohromné cifry — od 500 do 700
miliard dolarov. A kto sa dnes zaobera $trukturalnou
modernizaciou? Biznismeni? Stit? Gazprom? Nikto.
Este $tyri, pét rokov, a zacnu $trajkovat stroje. Mozno
do nemoty vyzyvat babicky aby hlasovali srdcom, strasit
Tudi, ukazujic v TV rozne desivé zubaté generdlske
tsmevy™®, no atdmové reaktory nie je mozné vyzvat

*“Touto frazou S.Kurginjan priznal, Ze on sam bol jednym z jeddl, uvarenych
v tejto kuchyni. Aby bolo mozné predpovedat detaily, treba varit v tejto kuchyni
svoje vlastné jedlo, a nie sam sa varit ako jedlo, az kym zahlasia ,,hotovo, mozete jest
(»Varit sa v niekoho kuchyni“ je ruskd frdza pouzivana v zmysle: byt ¢lenom urcitého
tymu, a vdaka tomu byt schopny chapat ducha a problematiku danej skupiny. -
v slovencine je ekvivalentom fraza: ,,byt tam, kde sa to ,pecie’...“)*

45Klient pripraveny: uZ sa uvaril.

Vid. ,Globalna sociolégia z roznych uhlov pohladu“ v zbierke ,,Intelektudlny
postoj, Ne 1, 1.1996

#V3etko povedané - st len vSeobecne zndme banalnosti, a nie prognosticky
odhalené skryté tendencie plynutia udalosti, ¢o by sa o¢akavalo a Ziadalo od ,,majs-
tra prognoz®.

“Nam sa nepodarilo uvidiet v tla¢i ani jeden ,,zubaty generélsky dsmev*, ktory
by svojim vyrazom prevysil portrét S.Kurginjana, ktorym ,,Komsomolskd Pravda“
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k tomu aby hlasovali srdcom. Grafitovd ty¢ tomu nebude
rozumiet.”  Vychodisko vidim v jednom: v Rusku sa
musi objavit konsolidovana vladnuca strana, prepojena
so spolo¢nostou.

— Ako si ju vy predstavujete?”’

— Mohla by to byt takd ,,dvojhrbd“’ elita: z liberélnej
skupiny a skupiny viac ,zemitejsej. Podla socialneho
zloZenia, jedna silovd s expertno-elitnou dominantou,
s primesou finan¢ného a dalsieho ,.elitdirneho substratu®,
vratane vojensko-priemyselného. A druhy hrb by sa
mal prevazne skladat z financ¢nej elity, ale tiez s prime-
sou vSetkého ostatného. Medzi hrbmi musi vzniknut
vnutorny konsenzus ohladom problémov, tykajucich sa
Statnej idey.

Hlupost, z mojho pohladu, je v tom, Ze ,,pddne spolocen-
stvo“ nie je pripravené prijat niektoré velmi rozumné, no
neprijemné liberdlne postavy. A niektoré z tychto postav
si natolko privykli byt vo svojom sektore, Ze sa boja usku-
tocnit tito migraciuy.

Z nasho pohladu, hlupost spociva vo vyslovenej nadeji, ze u «finan¢nej
selity® s primesou véetkého ostatného» by mal vzniknut ,vnutorny

konsenzus“ ohladom problémov, ,tykajicich sa $tatnej idey*

doplnila ,Besiedku «KS»“

#Slova oznacené kurzivou si S.Kurginjan mohol radsej odpustif. On ale tiez
dost dobre nechape, Ze nie je mozné bez nasledkov trepat o moznostiach nestasti
a havdrii, inak sa modZe ocitnut v role stareny ,Karabos®, ktora naprogramovala

nestastie v ,,Spiacej Krasavici®

*"Nasleduje to najhlavnejsie, charakterizujtice S.Kurginjana a celd jeho analytiku.
*Jeden ,Gorbi“ S.Kurginjanovi asi nestacil. (,Gorb* po rusky znamena ,hrb*

Gorbacova prezyvali ,,Hrbaty“)*
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Ide o to, Ze ruska financ¢na ,elita“ na pozadi globalnej uzernickej
aristokracie, fungujucej na osnove (vyssie spomenutej) biblickej
doktriny globalneho finan¢ného otrokarstva, je len tzernicka bagaz-
podenka™, bez planov do budicna. Dnes sa nabalit a nehladiet na
ni¢ - to je jej princip, vdaka ktorému je na uzemi Ruska prave ona li-
drom v realizacii antindrodnych idei finan¢no-ekonomickej genocidy
a likvidacii narodnych S$tatnosti v sulade s vysie spomenutou
doktrinou ,,Deuteronémia - Izaiasa“ globalnych tzernickych ,,$éfov*.

Toto vsetko sa uz priamo vravelo S.Kurginjanovi este v roku 1990.
Ak si to S.Kurginjan skuto¢ne nepamitd, tak jeho psychika je posti-
hnuta psychickym trockizmom; ak si to pamitd, potom je len preda-
jny ¢lovek-agent, ,,intelektudlna“ persona psychického trockizmu. No
bez ohladu na to, ¢i je psychickym trockistom, alebo len agentom
a posluhova¢om panov psychického trockizmu, podstata jeho publika-
cii sa nemeni: nesu sa v duchu psychického trockizmu.

Ak sa deje rozklad Ruska v suvislosti s koncepciou vyjadrenou
v Biblii, v slobodomurarskych publikdciach, v nariadeniach Rady
narodnej bezpecnosti USA a v dalich znamych a menej znamych
dokumentoch, tak konsolidovana vladna strana, vyjadrujuca v svojej
politike $tatne idey narodov Ruska, moze vzniknut nie na osnove
selitarnych® ambicii vSetkych vymenovanych aj nevymenovanych
(S.Kurginjanom) skupin, ale iba na osnove alternativnej koncepcie,
odmietajuicej ,elitdrno“-otrokarske spolocenské zriadenie.

Vietci nositelia ,elitarnych® ambicii (bez ohladu na ich vyhlasenia
o vzneSenosti Ruska a jeho globalnej misii) su len dalSou modi-
fikaciou prastarej globalnej ,elitarno“-otrokarskej doktriny. Tej,
ktora rata so znicenim vsetkych narodnych i mnohonarodnych

>Zgk. ,Podenka’, cz. ,Jepice” - druh hmyzu Zijuci velmi kritky Zivot. Oby¢ajne
okolo troch dni. - pozn. prekl.
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Statnosti (a kultur), behom procesu prechodu k jednotnej globdlnej
kozmopolitnej ,elitarnej” statnosti, kde je Vacsine prichystany osud
pracujiiceho dobytka - tvoriaceho doplnok k svojmu pracovnému
miestu (podliehajuceho navyse zruseniu, ak dany odbor nebude viac

potrebny).

Posledné zmienené je nevyhnutnost, nakolko privedenie Vacsiny do
idiotizmu systémom vzdelavania (a bez toho by davo-,elitarizmus®
nemohol existovat a fungovat) vylucuje moznost efektivnej rekval-
ifikacie v procese Strukturnych a technologickych zmien v systéme
vyroby (v spolo¢nosti).

No ak niekto z tych, ¢o sa nazyvaju ,patriotmi“ dufa, Ze jeho osobné
selitirne® ambicie a ,.elitarne“ ambicie jemu podobnych dokazu to-
muto vietkému celit, potom by sa mal zamysliet nad miestom a ulo-
hou psychického trockizmu v jeho vnutri.

Avsak ukazuje sa, ze ¢innost S.Kurginjana neprebieha sama od seba,
ale je len ciastkovym pripadom ovela $irSiecho zameru (napadu,
umyslu), ktory nasiel svoje vyjadrenie v prilohe ,,Nezavislych novin®
(Nezavisimoj Gazety) ,NG - Scénare” Ne 1, r.1998

Na prvej strane je ¢lanok M.V.Raca™ ,Scénar pre «NG-Scénare»”.
Clanok sa za¢ina preambulou:

«Este v $tadiu planov mi Vitalij Tretjakov rozpraval
o buducich «NG-S», ktoré staval do opozicie r6znym
druhom «zaverov». Nie spravy o tom, ¢o uz bolo, nie
analyza udalosti, ale projektivna mysel (nasmerovana
do buducnosti) mala zapadnit do osnovy novej prilohy

»*Mark Vladimirovi¢ Rac - profesor, zastupca riaditela Institutu strategickych
hodnoteni. Niektoré jeho prace boli nami komentované v analytickych materialoch:
»«Renyxa» — hanebna osnova politiky Ruska“ a ,,Sinajsky «pochod»*
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«NG». Nie novinarmi celého sveta tak milované ,,hortuce
fakty“ a senzacie, ale ich prvozdroj: rozlicné zamery,
koncepcie, programy, projekty, plany, scendre (nevy-
menujeme cely tento dlhy rad). Zamer takmer genialny,
no musim sa priznat, ze hibku a tazkosti jeho realizicie
som pritom podcenil».

Dalej nasleduje «ast prva: konceptudlna», v ktorej sa hovori,
votny zamer ostal nerealizovanym, nasledkom ¢oho:

«rozvrat v hlavach, zjavny nedostatok projektivnej mysle
sa zobrazuje vSetkym zdujemcom raz do mesiaca v «<NG-
S». Cim st aj zaujimavé.

No kazdopadne si myslim, Ze neporovnatelne zauji-
mavej$ie a dolezitejsie by bolo realizovat prvotny zamer.
Nielen v zaujme profesionalnej zurnalistiky (ved podob-
nych vydani nieto nielen v Rusku, ale zda sa, Ze ani
nikde vo svete), ale tiezZ v zaujme nasho formujuceho sa
obcianskeho spolocenstva a tiez Statu, Zelajuceho stat sa
pravnym (nie je tak?) a trhového hospodarstva, ak ho
chceme vidiet civilizované».

Ak sa pozrieme na podstatu tohto textu, tak re¢ v nom ide:

e pr-

O konceptualnej moci, ako o moci urcitych koncepcii nad
spolo¢nostou a spolu s nimi plodenych scenarov na realizaciu

cielov kazdej z nich;

A tiez o konceptudlnej moci, ako o moci tej skupiny spoloc¢nosti,
ktora vypracovava a koriguje koncepcie Zivota spolocnosti
a scenare realizacie koncepcii — v hraniciach ktorych uc¢inkuja

aj vSetky ostatné typy moci (z piatich znamych), vratane
moci“ - Médii.
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V jednom z poslednych odstavcov ¢lanku Marka Raca sa pise:

«Dal$im uzitoénym krokom, uz schvdlenym na stréankach
«NG-S», — je publikacia a posudenie alternativnych
planov, koncepcii, programov atd. Nech vsetci zain-
teresovani maji moznost porovndvat.  No tymto
sposobom (na rozdiel od aktudlneho stavu veci) sa
téma neuzatvara, ale vytvara novy problém. Za rok,
dva je mozné a aj nutné sa k nej vratit: a cas ukaze,
kto mal pravdu, a rozumni fudia (a taki na Rusi este
nevymreli) si vezmu ponaucenie. «NG-Scendre» pri
sucasnom ignorantskom vztahu vlady k spolocenskej
mienke nevyhnutne potrebuji buldodi stisk™*: nemozno
sa vzdat nacatej témy na polceste. Ak sa pustame nieco
posudit, treba doviest toto postdenie do plnej jasnosti,
vyjasniac si, kto je kto a ¢o je ¢o. V opacnom pripade,
véetky rec¢i o moralke a pravidlach cestnej hry zostanu
len prazdnymi recami».

Tento ¢lanok Marka Raca v rovnakom ¢isle «<NG-S» sprevadza este
jeden ¢lanok s rovnakou tematikou pod nazvom ,,O Zivotnom cykle
planov premien. Od «NG-Scendrov» do scendrov stabilného rozvoja
ludstva“ a podpisom nejakého Marka Vladimirova, o ktorom sa ni¢
nehovori na rozdiel od M.Raca. O Markovi Vladimirovi¢ovi Racovi,
je dana poznamka pod ¢iarou, a kedZze gramatické formy mena po ot-
covi ,Vladimirov® a ,Vladimirovi¢“ v ruskom jazyku niekedy pouka-
zovali na jedného a toho istého otca, nie je vylicené, Ze oba clanky
v skuto¢nosti vysli z pera M.Raca. V kazdom pripade sa navzajom
tak velmi dobre dopliiajt, Ze budia dojem, Ze boli napisané tym istym

>*Vytrvalost/Neodbytnost - ako u buldoga, pitbula, ktory pri suboji zacvakne
Celuste do supera, a nie je schopny ich fyzicky uvolnit, az pokym sa neukludni...
- pozn. prekl.
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¢lovekom alebo kolektivom autorov.

Po povrchnom obozndmeni sa s nimi, je mozné si predstavit, Ze Ruska
inteligencia sa predsa len nakoniec obratila k problematike sku-
to¢ného riadenia spolo¢nosti a zacala hovorit (hoci aj poslepiacky nah-
matdavajiic novii terminoldgiu) o organizacii samoriadenia spolo¢nosti
a riadenia statu podla Zreceskej schémy riadenia prediktor-korektor
(prorok-opravar:  prognosticko-analytickd«projektivna mysel» —
porovnanie «projektu» s realitou po uplynuti istého ¢asu — korekcia
«projektivnej mysle», ak hovorit terminolégiou ¢lanku M.Raca).

Pri déslednom obozndmeni sa vyjasiuje, Ze tomu tak nie je. V sku-
to¢nosti sa ukazuje, Ze tu staroveky psychicky trockizmus imituje svoju
oddanost planu realizovat skutocnii viddu ludu v schéme prediktor-
korektor. Bez ohladu ¢i to Markovia Vladimirovici a redakcia «NG»
chapu alebo nie, v skuto¢nosti neorganizuju realizaciu konceptualnej
moci v spolo¢nosti, ale iba imitaciu tejto ¢innosti s cielom utopit vo
vlne imitacii realny proces budovania konceptudlnej moci spolo¢nosti
v Rusku.

Tato imitatorska marnost sa nepriamo prejavuje v tom, Ze autor
sa nepokusa nahmatat nejakd presnu terminoldgiu k tomu, aby
v jej jazyku hovoril o tom, o ¢om vsetci po celé starocia z roznych
pri¢in mlcali: O spolocenskom fenoméne konceptualnej moci (vo
vyssie uvedenom zmysle tohto terminu) a jej mieste v Zivote narod-
nych spolocenstiev a ludstva v celom; jasne sa vyhyba nespornej
stvztaznosti redlneho javu ako takého (z jednej strany) a terminov
(z druhej strany).

Zjavné usilie vyhnut sa konkrétnosti a presnosti v problematike kon-
ceptualnej moci v spolo¢nosti i nad spolo¢nostou sa najvyraznejsie
prejavuje v nasledujucom odstavci:

«Vsetko toto je mozné, pravda, len za podmienok
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slobodnej diskusie. Vieme, Ze diskusia predpoklada
pluralizmus, trpezlivost k inym ndazorom, tolerantnost,
kultaru dialégu. No toto vonkoncom neznamena
viezravost.  Pravny rdmec (zvyraznené samotnym
M.Racom) ohrani¢uje kruh postojov a nazorov, ktoré
je uzitocné rozoberat (a tym aj popularizovat) v «NG-
S». Citatelom musi byt tieZ garantovana istd droven
profesionalizmu. Akademické tituly a posty - a nie
indulgentia™, dovolujuca vodit ¢itatelov «NG-S» za nos.
Davat na to pozor, je priamou povinnostou redakcie».

Tento odstavec je sam osebe obrazom vysokokvalitného ,vodenia za
nos‘. Ide o to, ze ak sa pozrieme na ,,pravny ramec“ (zakonodarstvo)
z konceptualneho pohladu, tak toto zdkonodarstvo je jasne urcenou
hranicou, na ktorej sa jedna koncepcia (systému zivota) civilizacie
chrani od inych s nou nezlucitelnych koncepcii (systémov zivota) tej
istej civilizacie.

To znamend, ze M.Rac si svoju koncepciu uz davno vybral: ¢i sa
rozhodol podvedome, a ¢i vedome a potichu, to nema pre jeho ¢i-
tatelov ziadny osobity vyznam. Navyse aktudlna koncepcia je vtomto
kontexte vykreslovana spolo¢nosti v tichosti — medzi riadkami
ako bezalternativna. Ak je hlavnym cielom udrzanie vedomého
alebo podvedomo-automatického nazoru o jej bezalternativnosti
spolo¢nostou, tak pochopitelne ani nebude predmetom posudzo-
vania a porovnavania (jej samej) s inymi moznymi koncepciami:
v lepSom pripade — preto, aby sa (tymito posideniami) nestracal ¢as
pri realizacii uz davno a potichu prijatej koncepcie (panmi ,,Rac-ov®);
v hor$om pripade — koncepcia je ohavnost, a aby sa to dalo zakryt,
M.Racom navrhované posudenia spdsobov realizdcie konkrétnych

>>Lat. indulgentio - milost, odpustenie — pozn. prekl.
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detailov koncepcie treba vykonavat v ramci vypracovaného v nej
prava — noriem zakonnosti.

Pri tom je nepripustné, aby niekto vyhodnotil vSetky vyhldsenia aj
zaml¢ania tejto koncepcie a vyniesol voci nej konkrétny verdikt,
¢im by splodil novu alternativu k tejto koncepcii alebo podporil
jednu z predchadzajucich alternativ (systematicky zaml¢ovanych
ure¢nenymi ,Racami“ v priebehu historicky dost dlhého obdobia).

Ak hovorit o podstate tejto potichu pretld¢anej koncepcie, tak v jej
charaktere sa vyjavuje cela biblickd doktrina globalneho finan¢ného
rasistického otrokarstva na osnove uzernictva, klamstva, kultivovania
nevzdelanosti a idiotizmu systémom (akoze) vzdelavania.

M.Rac - to uz nie je obsluha prastarého psychického trockizmu,
ale realny psychicky trockizmus v akcii, i ked nedisponujuci plnou
mocou koncepcie (realizovanej nimi v podmienkach Ruska dne$nych
dni). Trockizmus by iste uprednostnil nevychadzat na (pre neho)
klzka cestu konceptudlnej cinnosti a stykania sa s (pre neho)
vrazednou téematikou (spétou s problematikou konceptualnej moci
v spolo¢nosti a s problematikou ¢innosti skuto¢ného zrecestva, ako
aj znacharov a $arlatdanov). Kazdopadne, redlna alternativna koncep-
tudlna c¢innost, aktivizovana v Rusku pociatkom Perestrojky, dnes
nuti psychicky trockizmus mobilizovat vsetky ,vnutorné rezervy“
(a hlavne zvysky tych intelektualnych) k imitacii konceptualnej
¢innosti, ¢o sa prejavuje v boji trockizmu so samym sebou, ktory este
nedospel k hromadnej porazke.

Preto sa vlastnym diplomovanym znacharom-vyklada¢om Zivota
dava narazka, ze «postavenie zavizuje... lebo ak postavenie neza-
vizuje, potom aj zabija». Inymi slovami, staroveky psychicky
trockizmus musi byt poisteny pred tym, aby doktori a profesori na
strankach «NG-S» nekvalifikovane a nezodpovedne ,nevodili Tudi
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za nos“ - AKO TO ZVYKLI ROBIT cez ,,odmik“ (Chruscov)*,
stagndciu (Breznev)* a perestrojku (Gorbacov)*, ked sa ukoncil
odstrel karieristov-pustokvetov v domacej vede (realizovany pocas
boja trockizmu a bolSevizmu medzi sebou za Stalina)

Markovia Vladimirovici tiez nehovorili ni¢ o tom, Ze ak volné miesta
v hierarchii znacharov st obsadené $arlatanmi (schopnymi iba nekval-
ifikovane vodit ludi za nos), tak zdravo rozmyslajucich ludi (nositelov
velmi zaujimavych a perspektivnych nazorov na dnesnu problematiku
zivota spolo¢nosti a civilizacie) — treba pohladat mimo legitimnych
oficidlnych a neoficidlnych hierarchii.

Ze je to mozné, a Ze takyto Iudia redlne existuju, o tom pani psychick-
ého trockizmu dobre vedia. No snazia sa vykreslit vec tak, Ze mimo
legitimnej oficidlnej hierarchie ni¢ zdravé nie je. A s tymto cielom
davaju moznost vyjadrit sa v médiach Iudom, ktory by mali byt
v ustavnej psychiatrickej starostlivosti, z dovodu roznych psychick-
ych poruch. Vytvarajuc prud reci psychopatov pustenych do tlace,
oni navy$e k tomuto prudu sa tvrdosijne snazia zapocitat aj vSetko
zdravé (nezaclenujuce sa do koncepcie, ktoru realizuje psychicky
trockizmus). Ukazka takéhoto priradovania k radu Sialencov je vo
vys$ie rozobratom ¢lanku A.Baranova v ,,Pravda Pjat*.

2. Globalne scenare

Predstavitelia psychického trockizmu, konkrétne biblického v Za-
padnej civilizacii, maju svoje plany do budtcnosti nielen vo vztahu
k Rusku, ale aj vo vztahu k celému zvy$ku sveta. V suvislosti
s tymto, bolo by pre prozdpadné demokratické spolocenstvo v Rusku
i zahranici lep$ie sa v¢as zamysliet nad osudom, jak svojho ,,americk-
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¢ho sna’, tak aj nad svojim vlastnym.

Ako sme uz vraveli prv, marxizmus bol od zaciatku naukou z dielne
psychického trockizmu. Jeho ciefom bolo nahradit divoky kapitaliz-
mus polovice 19. storocia (zhubny vo vztahu k biosfére Zeme) inym
spolo¢enskym zriadenim, s vyrazne mensim kontrastom v miere
spotreby materidlnych vydobytkov, pri porovnani obrazu zivota ,.elity“
a prostého ludu, jak v ramci regionov planéty, tak aj pri porovnani
»elitarnych vyspelych krajin® a ,,tych ostatnych® (byvalych kolonii).

Novy systém spolocenského zriadenia bol nazvany ,,socializmus®, ,,ko-
munizmus®. Tento hlasal idedly pravej a priamej viddy ludu na zaklade
¢innosti roznych druhov sovietov™.

Avsak marxistickd nduka bola vytvorena tak (a zachovdva si tento stav
dodnes), aby redlne poznatky (na zdklade ktorych by soviety ludovych
zdstupcov mohli samostatne prijimat rozhodnutia, vediice k realizdcii
vznesenych cielov, ktoré hldsala tdto nduka) nebolo mozné ziskat z pi-
somnych prac marxistov.

Nasledkom toho, realne vladnutie muselo zostat ako obvykle v rukach
mafie — vykladacov Zivota na osnove marxizmu; a cela plnost vnutro-
spolocenskej moci — u pdnov tejto mafie, naslednikov starovekych
projektantov rasisticko-biblickej doktriny globalneho otrokarstva na
finan¢no-uzernickom zaklade.

Vsetko toto sa malo realizovat v celosvetovom rozsahu, no v dosledku
Brestského mieru, tlmiaceho narast revolucnej situdcie v Eurépe, os-
talo len sa ohranicit rozsiahlym socidlnym experimentom ,,vybudova-
nia socializmu v jednej separatnej krajine®. Avsak prvotny globalny
plan bol vytvorit spolocensky systém, priblizne taky, aky bol v ZSSR
v obdobi Chruscova a Brezneva, ktorého opis by znel asi takto:

Tudova rada, kolégium — pozn. prekl.
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Vietci ludia su si formdlne a pravne rovni, no v skutocnosti
niektoré rodiny ,,svojou rovnostou trochu prevysuju“ tych
ostatnych.  Vsetky deti chodia do priblizne rovnakych
skolok, ucia sa v tych istych skolach podla rovnakych
ucebnych osnov, no akosi samo sebou dochddza k tomu,
Ze medzi vyznamenanymi je Zidov viac, nez je ich podiel
v zostave obyvatelstva, medzi Studentmi je tento podiel
eSte vicsi, medzi kandiddtmi vied je to takmer polovica,
medzi doktormi viac ako polovica. Podobne to vyzerd
aj v umeni. Politici, nech by ich pévod bol akykolvek, su
potichu vyberani z ¢isla dostojnych uchddzacov a vlddnu,
realizujiic ,kolektivny manazment® v sulade s ,lenin-
skymi normami stranickeho Zivota“ na osnove vedeckych
odporicant, vypracovanych sionizovanou vedou.

Vyber ,,dostojnych” politikov a dalsich manazérov panmi prastarého
psychického trockizmu priviedol ZSSR ku krachu, avsak este predtym
vyber politikov a dal$ich manazérov J.V.Stalinom (snaziacim sa
zabezpelit nezavislost ZSSR od zahrani¢ného diktatu) priviedla
krajinu k statusu «velmoci Ne 2» a v désledku uspesného vyberu
odbornikov pocas stalinizmu sme ako prvi vstipili do Vesmiru
v ramci dne$nej globélnej civilizacie.

Prvy aj druhy vysledok politiky bol sprevadzany jednym a tym istym
marxistickym ucenim a vykladanim Zivota na jeho osnove. To
ale svedci o tom, Ze kazdy z tychto vysledkov bol v skutoc¢nosti pod-
mieneny pri¢inami leziacimi mimo samotné marxisticko-leninského
ucenia: subjektivne svojvolnou politikou selekcie, vyberu a rozlozenia
kadrov. Inymi slovami, pri Stalinovi sa realizoval vyber akcieschop-
nych manazérov a S$pecialistov; po Stalinovi zasa nekvalitnych
a nesposobilych.
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Po roku 1917 vicsina dospelého obyvatelstva proti marxizmu ako
takému nielenZze nevystupovala, ale chovala sa k nemu s tuctou,
kazdopddne vsak neprenikajiic do jeho podstaty. Marxizmus stal
mimo akukolvek kritiku a nevzbudzoval zaujem ani nespokojnost
nielen z doévodu prenasledovania kritikov, ale aj preto, lebo pokym
bola zabezpecend spokojnost spotrebitelov a rast vyroby, viacsina
obyvatelstva nemala dovod pochybovat o spravnosti marxistického
ucenia, ktoré akoby bolo zjavne potvrdzované spolocenskou praxou
(v dialektickom materializme sa vravi, Ze kritériom spravnosti vsetkych
teorii je potvrdenie tedrie praxou) a ich kazdodennym Zzivotom:
kultirny a ekonomicky pokrok bol realitou aj napriek vSednym
problémonm, citil ho kazdy.

A mensina, nespokojna celkovo s marxizmom (z réznych dévodov, pre-
dovsetkym kvoli (vlastnym) ,elitarnym“ ambicidm), nevypracovala Zi-
adny svetonazor, alternativny k Biblii a marxizmu, ktory by bol pocho-
pitelny prostému ndrodu”. Nasledkom toho, Ze antimarxistickd teo-
reticka alternativa niesla, bud otvoreny kapitalisticky charakter, alebo
patrila zjavne pod kompetenciu psychiatrie, represie voci antimarxis-
tom nevzbudzovali u vacsiny obyvatelstva sucit ani odpor (tym skér
v pracovnych kolektivoch, kde do polovice 1960-tych rokov si mnohi este
stdle pamditali Zivot a prdacu do roku 1917).

Popritom vicsina uvazovala asi takto:

Konecne je v marxizme aj konkrétnost. V poriadku, ja im nerozu-
miem, ale sovietski vedci ako Mitin a Judin, Minc, Varga, Gefter’®
to chdpu, nds Afanasjev tiez. Nech teda oni chdpu a zaoberaju sa

7Najvyraznejéi priklad tohto druhu ,.alternativy“ je ,,Ruza sveta“ (,,Poza Mupa“)
od Danila Andrejeva, ktora vysvetlit veru nedokaze hocaky psychiater ¢i duchovny.

38V3etko st to redlne priezviskd poprednych filozofov a historikov epochy marx-
izmu v ZSSR. Vsetci menovani su zidia, vratane tych, ¢o pricestovali do ZSSR zo
zahranicia po revolucii (Varga).
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svojou prdcou, a ja zasa tou svojou: Cestne pracujem, dostavam plat,
ja aj moja rodina mdme dostatok; ludia réznych ndrodnosti pracujii
a zijui spolu a z roka na rok vsetci Ziju lepsie. Stalin vyhldsil poli-
tiku planovaného zniZovania cien a ceny sa kazdym rokom zniZuji.
Tazkosti ktoré ndm zanechala minulost (recidivy burZodznej mordlky,
NASLEDKY DVOJNASOBNEHO ROZBITIA HOSPODARSTVA
VOJNAMI POCAS ZIVOTA JEDNEJ GENERACIE, iiklady a sabotdz
nepriatelov a pod.) samozrejme existujii, no postupne su prekondvané
mierou spolocenského rozvoja. Osobité problémy u nds nie si; a ti,
¢o hovoria ze marxizmus klame, — to su nepriatelia ndsho systému
a oni chcii uvrhniit ndrody do chaosu minulych roztrziek™, obrat nds
o vSetko dobré, co sme dosiahli vdaka marxisticko-leninskému uceniu
a vlade strany...

Tak tomu bolo v celej sovietskej minulosti po zaviSeni obcianskej
vojny a predovietkym po NEPe, hoci kazda periéda sovietskej epochy
mala vlastny svojraz. Teraz, este predtym ako predstavime variant
moznej (nie zdpadno-demokratickej, nie kapitalistickej) budtcnosti,
pozrieme sa na to, ¢o sa udialo v poslednom roku Zivota Stalina.

V diele ,,Ekonomické problémy socializmu v ZSSR” Stalin predstavil
iné chapanie socializmu a dal direktivu sovietskej ekonomickej vede:
predovsetkym sa zrieknut pojmového a terminologického apardtu
marxizmu v politekonomii. Toto bol rozsudok smrti ,,Zeleznej opone®
marxizmu ako takého, za ktorou sa skryvala redlna globalna moc
nad spolocenstvami a ndarodmi. Poukdzanie Stalina na nevyhnutnost
vzdania sa pojmového a terminologického aparatu marxizmu zna-
mena, ze ak v procese skuto¢nej revizie marxizmu sa v spolo¢nosti

*Treba si uvedomit, ze carske Rusko na prelome 19. a 20. storocia nebolo rajom
na zemi. A este do konca 1960-tych rokov v ZSSR zilo vela Iudi, ktori pred rokom
1917 patrili k dolnym vrstvam obyvatelstva a otvorene hovorili, Ze za Sovietov sa im
a ich detom Zije lepsie, nez sa zilo ich rodi¢om aj im samotnym do roku 1917.
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rozvija iny svetondzor, ina ekonomicka veda, vystavana na prakticky
meratelnych kategdriach, tak spolo¢nost ziskava realnu nezavislost
moci v ndrodnych sovietoch vsetkych urovni — vo&i pdnom prastarého
psychického trockizmu, a konkrétne jeho marxistickej modifikacie.

Aby k tomu neprislo, realny a prastary psychicky trockizmus nasledne
likviduje Stalina a rozvija globalnu kampan na jeho dehonestaciu,
v ktorej nanho zvaluje svoje vlastné zlociny, ktoré sa realne odohrali
v obdobi, ked J.V.Stalin bol v cele strany a $tatu. V ,slobodnom
svete® sa za vSetky tieto roky (ako bezchybna alternativa stalinizmu
a kapitalizmu) popularizoval marxisticky trockizmus®. Popritom sa
z kniznic ZSSR (a tiez vo vacsine socialistickych krajin) odstranuju
vsetky Stalinove diela. A v ZSSR sa navyse obyvatelstvo cielavedome
otupuje alkoholom a tabakom, aby sa narusila jeho genetika, a tym
samotnym aj znizila jeho duchovnost. Po 30-tich rokoch mlc¢ania
sa zacina v poradi dal$ia kampan destalinizacie ZSSR a rozbitie
zostatkov stalinského socializmu v $tate.

Predstavitelia aj zakulisni §éfovia prastarého psychického trockizmu
nemozu J.V.Stalinovi odpustit dve veci:

« Dielo ,,Ekonomické problémy socializmu v ZSSR®, v ktorom
je predstavena nauka o spolo¢nosti bez vykoristovania cloveka

9Vydavatelstvo ,IMPETO“ (,Impulz v esperanto) vydalo v roku 1997 dve
brozuirky japonského trockistu Kuroda Kar'ichi: ,,Stalinsky «socializmus»: pohlad
z Japonska“ (r. 1961); ,K otazke o nevyhnutnosti rozvoja marxistickej tedrie®
(r.1969 ), v ktorych sa priamo hovori o spravnosti trockizmu marxistickej linie,
a o prekruteni marxistického socializmu Stalinom (prva publikdcia obsahuje pred-
slov vedecko-vyskumnej skupiny s nazvom «proti stalinizmu», ¢o tiez napoveda
o nimi hlasanom marxizme). Vydavatelstvo ,IMPETO* mé4 v Gmysle predlzit vy-
danie prac Kuroda Kan'ichi. Je to prikladom toho, Ze trockisticky marxizmus
prenikol a stabilne sa rozvija skrz desatrocia dokonca aj v kultirne velmi svojraznom
Japonsku, odtial sa potom prendsa do vlasti ,,Trockého” s cielom intelektualnej pod-
pory novej generacie ruskych trockistov.
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clovekom, v podstate odmietajica marxizmus ako vedeckud
osnovu socializmu a prechodu ku komunizmu.

o Definovanie sionizmu, ako jednej z odrod burzoazneho na-
cionalizmu, na osnove ktorej mocna zidovska burzoazia utlaca
(zotrocuje) narody sveta a aj samotnych zidov. Podla chapania
J.V.Stalina bolSevizmus (vo svojom boji so sionizmom) mal od
tohoto utlaku oslobodit tak zidov, ako aj nezidovské okolie
Zidovskej diaspéry na celom svete®'.

Trockista A.N.Jakovlev sa vo svojej knihe ,,Pochopenie” zmienil iba
o druhom bode, kde boj mnohonarodného bolSevizmu s biblickym
rasizmom (vzhladom na $pecifickii struktiru, ktord je skutocne za-
loZend na Zidovskej kddrovej bdze), oznadil za ,,rasizmus®. O prvom
bode - o rozsudku smrti marxizmu, vynesenom bolSevizmom pred
desatroc¢iami, - A.N.Jakovlev ml¢i, no pozaduje vykorenenie nie marx-
istickej, ale bolsevickej ideoldgie (hoc sa casom marxizmus a bol$eviz-
mus stotoznuje, no stale sa désledne ml¢i o trockizme).

Predstavitelia prastarého psychického trockizmu (vo vsetkych jeho
ideologickych podobdch) nielenze by neodsudili J.V.Stalina za vybu-
dovanie socializmu v jednej separatnej krajine, ale dokonca by ho
naveky kanonizovali ako velkého marxistu (*nebyt tychto dvoch
»priestupkov*)*, nakolko rozsiahly experiment v ZSSR bol pre nich
uzito¢ny ako osnova - pre prechod k spolocensko-ekonomickym
premenam globalneho rozsahu. Ak sa pozrieme na tento experiment,
ako uz bolo naznagené prv, tak V. ' TOM CASE prebehol pomerne
uspesne: vacsina obyvatelstva za ,,Minc-ami, ,Varga-mi“ a marxiz-

1Nakolko sa J.V.Stalin dotkol zidovskej otdzky, bez chvejivého Zido-
nadchynania, predstavitelia sionizmu ho zaritali k ,antisemitom®; av$ak, kedze
Stalin trestal aj prejavy predpojatej nendvisti k zidom, tak ,,antisemiti“ ho s velkym
uspechom zaradili medzi oddanych sluzobnikov sionizmu.
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mom vseobecne nespozorovalo ich skuto¢nych §éfov, a ti jednotlivci,
¢o to prekukli, nedokazali vypracovat u¢innd alternativhu socio-
logickd teériu. Hodnotiaci vyrok ,experiment prebehol tispesne” sa
zmenil na presny opak ,,sa zakoncil krachom® - iba vdaka vyvodenym
zaverom J.V.Stalina, na ktoré mu predstavitelia marxizmu nedali
mandat: presne v tomto zmysle a z ich uhlu pohladu je J.V.Stalin
despotom a uzurpatorom moci (moci konceptudlnej, o com ale vzdy
svorne mlcia).

Ak by ]J.V.Stalin neurobil zavery podla vlastného svedomia a slo-
bodnej vole, predstavitelia marxizmu by aj dnes ospravedlnovali
likvidacie (¢istky) v procesoch roku 1937 a dalsich procesov, vykona-
vané ,idealistami a romantikmi revoliicie, ktori prehliadli zmenu
éry: prechod z éry destrukcie starého systému do éry vybudovania
nového. Linia tohto typu propagandy (pozitivnej vo vztahu k Stalinovi
a jeho privrzencom), ktorej zaklad dali v 30-tych rokoch taki dejatelia
zapadnej kultury a humanisti ako Lion Feuchtwanger a G.B.Shaw, by
pokracovala az do dnesnych dni.

Pre prastary psychicky trockizmus je objektivnou vlastnostou likvi-
dovat tych jedincov, ktori si nevS§imli zmenu éry, a pokracuju v
»novej“ ére aj nadalej robit to, ¢o robili v tej ,starej*. Predstavitelia
realneho psychického trockizmu a biblickej doktriny, ktoru mal
marxizmus realizovat v novych historickych podmienkach, v$ak
nevedia J.V.Stalinovi odpustit iné - to o ¢om sme uz hovorili vyssie:

o rozsudok smrti marxizmu (dokonca ani nie priamo vysloveného,
iba nepriamo - cez odmietnutie vytvoreného terminologického
apardtu) v ulohe vedeckej osnovy pre socializmus a komu-
nizmus a tiez SVETONAZOROVE] OSNOVY pre zivot
spolo¢nosti;

o definiciu sionizmu, ako doktriny mocnej zidovskej burzoazie,
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utlacajucej vsetky narody i samotnych zidov.

No otvorene to povedat nemdzu, lebo takymto priznanim by pod-
porili dielo J.V.Stalina navzdory svojim vlastnym cielom. A priznat
J.V.Stalina velkym marxistom a postavit jeho diela na jednu policu
s klasikmi nduk tieZ nemézu, nakolko v dielach Stalina (dokonca
aj rannych), nie je ten isty marxizmus: tento je nezistne tvorivy®*
a nedogmaticky, nie taky, aky by oni potrebovali. Preto im zostava
len o Stalinovi klamat a zlore¢it na jeho adresu (o mnohi hlupdci po
nich opakujii ako papagdije), ponechajic jeho diela tzkemu kruhu
dovernych $pecialistov za ucelom vytvorenia historickych mytov,
ktorymi Zije dav i ,elita“

Teraz mozno prejst k analyze tej moznej varianty buducnosti, ktora
maju v plane realizovat predstavitelia prastarého trockizmu. Pre-
dovsetkym treba vediet, Ze na Zapade marxizmus tiez stoji mimo
kritiku, rovnako ako to bolo zauzivané v ZSSR. Kritizuju sa len
jednotlivi marxisti pre ich konkrétne chyby — bud ako zlo¢inci alebo
ako prekrucaci nduky, — avSak samotna nduka vzdy stoji mimo
kritiku.

Podobne v ,,Rasijskoj gazete“ (,,Ruskych novindch®) z 31.augusta 1995
je opublikovany clanok: ,,Utopisti, ndrod burlivy...“. V nom sa in-
formuje o 18. medzindrodnom kongrese historikov, ktory sa konal
v Kanade (Montreal). Na nom sa rozprudila hortca diskusia ohladne
prednasok Rusov a vychodoeurépanov:

«Zapadnym marxistom a trockistom® pritomnym za

620 svojej oddanosti k «tvorivému marxizmu» — sa Stalin vyjadril este v obdobi
revolucie 1905-1907 v jednom zo svojich ¢lankov.

83Velavravné upresnenie ,,zapadni marxisti, majice na mysli existenciu anony-
mov z ,vychodu, o ktorych hovorit v ,,slusnej spolo¢nosti“ sa nepatri - teda o stal-
inistoch. Vyznamné je aj oddelenie trockizmu od ,,marxizmu vcelku®: trockizmus
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»okruhlym stolom® sa nepacili odkazy na krestanské
nabozenstvo v prednaskach. Konkrétne sa ich dotkol
vyrok, ze vysledkom odklonu od krestanskych hodnot
sa rozumov spolo¢nosti zmocnuje utdpia. Ruskych
historikov obvinili zo spiato¢nictva a tiez z toho, Ze sa
snazia posunut rucicku hodin o niekolko storo¢i dozadu.
Historici z Ruska a Vychodnej Eurépy boli solidarni
v kritike marxizmu, ¢o sa tiez nepacilo ich zdpadnym
kolegom. (Medzinarodné kanadské radio)».

V' najprestiznejSich univerzitach, kde sa kuje zdpadna vlddnuca
selita“ (ako povedal v jednej zo svojich publikdcii S.Kara-Murza) st
kiosky s politickou literatirou drzané iba trockistami. Pochopitelne
si ju kupuje a ¢ita urcita cast Studentov a tiez profesorov, ktori boli
v minulosti rovnako $tudentmi. Ako raz povedal jeden z velkych
imperialistov 20. storocia — velky nepriatel Sovietskej moci:

«Ak ¢lovek v mladosti nie je revolucionarom, je gauner.
Ak sa v starobe nestal konzervativcom, je hlupak». Medzi
mladezou (aj na ,elitnych® univerzitach) je mnoho Iudi
s »dobrymi umyslami®, nasledkom ¢oho sa inteligencia
vSeobecne pocas desatroc¢i na Zapade i Vychode nabija
revoluénym marxizmom v trockistickej interpretacii,
a dokonca ak sa adaptuje na vyspely kapitalizmus, tak
pri urcitych okolnostiach spolocenského Zivota (ktoré sa
daju vytvorit umelo a cielene) si mdze pripomentt svoju
mladost a chovat sa ako za starych ¢ias.

Obraz Trockého bol vzdy pritazlivym vo vSetkych zapadnych filmoch

- revolu¢ny, marxizmus celkovo - parlamentny, podobny ,legalnemu marxizmu®
v Rusku 19.storocia.
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a vo vicsine publikdcii o historii Ruska: idealista®*, rojko, romantik,
vyborny spravca, organizator, manazér; no sem-tam sa v nieCom
zmylil, obcas to prehnal, — to sa predsa stane kazdému; zradili
ho jeho zavistlivi a falo$ni spolubojovnici; no idedlom odstranenia
vykoristovania c¢loveka clovekom a vytvoreniu spolo¢nosti kde st
ludia slobodni, bol literarno-kinematograficky Trockij verny ,,cely svoj
zivot®. Idealy su to predsa dobré, ktoze by ich spochybroval alebo sa
hadal o nich s Trockym?

A priblizne rovnako vyzeraju v prozidpadnej literature a filmoch aj
»diabolsky vratky“ N.I.Bucharin (charakteristika, dand V.I.Leninom,
priamo poukazujiica na posadnutost) a dalsie obete boja bolSevizmu
s »pravicovym® i ,lavicovym“ psychickym trockizmom v komuni-
stickom hnuti 20. storocia.

No tu si treba uvedomit, ze kinematografia spracovava na rozdiel
od univerzit nie vliddnucu ,elitu“ ale ovela Sirsie auditorium, pricom
formuje jej vztah k niektorym historickym javom a osobnostiam,
a takymto sposobom vytvara obrazy, ktoré su obc¢as velmi vzdialené
od toho, ¢o sa redlne odohralo v dejinach.

Okrem toho vseobecnd kriza kapitalizmu od ¢ias zakladatelov marx-
izmu nikam nezmizla. Len sa vystupiiovala: najma v jej ekologickom
prejave, dokonca, ak aj na moment zabudneme na vojny a rozvoj
kriminality (vrdtane tej Struktiirne organizovanej), kriza vedie Tudstvo

64Poskytneme priklad z anglickej ,,Vreckovej encyklopédie®, v ktorej z4padny oby-
vatel moze néjst odpovede na mnohé otazky, ktoré vzbudili jeho zdujem: «Trotsky
believed in world revolution and in permanent revolution and was an uncompro-
mising, ifliberal, idealist» — , The Wordsworth Pocket Encyclopedia®, «Wordsworth
Reference», 1.1995, str. 53. Alebo v nasom jazyku: «Trockij veril v svetovu revoliiciu
a v permanentnt revoluciu a bol nekompromisny, ako liberdl, idealista».

Na susednej strane je pisané aj o Stalinovi, ako o despotovi, ktory v rokoch «velkej
Cistky» 1936 — 38 likvidoval realnych aj vymyslenych nepriatelov.
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k samozniceniu. Intelektuali, abstraktni humanisti ,,Rimskeho klubu®
sa tiez drzia tohto nazoru. Mnohi velki finan¢nici s tym suhlasia tiez,
odsudzuju kapitalizmus v jeho historicky vyskladanej podobe a chceli
by urcitym spésobom zmenit spolo¢nost, v désledku ¢oho financuju
vyskum a aktivity v tejto oblasti (ako kedysi Savva Morozov).

Nech to nazveme akokolvek, no GLOBALNY problém (v marxizme
nazvany «vseobecnou krizou kapitalizmu») vo vsetkych jeho Zivot-
nych prejavoch - kazdopddne treba riesit. V opacnom pripade ludstvo
neprezije.

Ked predstavitelia biblickej doktriny zvazili, ze uz ubehlo dosta-
to¢ne vela ¢asu na to, aby duch stalinizmu ,,vypachol“ zo sovietskej
spolo¢nosti - *kde v podmienkach bahenného zahnivania ,,odméku®
neskor stagnacie a svinského krochkania prezranej ,elity“ v hlavnych
mestach (minimalne v porovnani s perifériou), vyrastli a nastupili
nové generacie dobromyselnych nechapajicich* - vtedy bol ZSSR
znieny pocas reforiem, ktoré zodpovedali cielom Direktivy NSC®
USA 20/1 z 18. augusta 1948. Prebehlo to pokojne rukami vlastného
obyvatelstva, ako sa to aj predpokladalo v menovanej direktive
o sposobe vedenia psychologickej vojny proti ZSSR.

Statny aj vojensko-ekonomicky krach ZSSR odobral z programu dna
hrozbu vojenskej zrazky velmoci a ich satelitov, ktorych predstavitelia
maloc¢o chapali v globalnom riadeni, kedZe vytvorili arzenal vSeobec-
ného mnohonasobného samoznicenia, ktory sa nehodil ani k napad-
nutiu, ani na ochranu niektorej z velmoci.

Pritom treba dodat, Ze pévodni organizdtori perestrojky mali ovela dl-

5National Security Council - Rada Nérodnej Bezpe¢nosti. Vzhladom na to, Ze
na Zapade je ,,narod“ i ,,$tat“ synonymom, nazov mozno chapat aj ako Rada Statnej
Bezpec¢nosti. Preto import tohto terminu do mnohonarodnostného Ruska v podobe
nazvu jedného z jej organov je nemiestny.
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hodobejsie plany, nez jej tzv. ,architekt® A.N.Jakovlev. Budovat za-
padny kapitalizmus v celom ZSSR alebo len niektorych jeho castiach
nemali vobec v imysle.

Ak si vezmeme knihu V.S.Pavlova®, ,Utiekla $anca? Finan¢ny
klu¢ k trhu“”’, tak mozeme pochopit, ze tento ¢lovek, ktory presiel
Stétnou plénovacou komisiou, Vyborom pre ceny, Vyborom pre
tatnu $tatistiku, Ministerstvom Financii, je doposial zriedkavym
$pecialistom-praktikom v oblasti financii a makroekonomiky; Spe-
cialistom akych je vo svete malo. Okrem toho neprestajne hovori, ze
on je profesionalom mimo politiky: t.j. jemu je jedno, pod akou
ideoldgiou bezi fungujica ekonomika a aké spolocenské zriadenie ju
sprevadza.

Ni¢menej, pri realizdcii politiky ndboru a rozmiestiovania kadrov,
objednavatelia perestrojky ho najprv zaraduju do timu Gorbacova,
a potom ho pre nepotrebnost splachuju do politickej kanalizacie spolu
s GKCP.

Ako vyplyva z knihy V.S.Pavlova, jeho kvalifikacia, skusenosti
a poznatky, plne umoznovali (pri jeho vedeni reforiem financného
i vyrobno-spotrebitelského systému) ,,skiznut“ do trhového kapitalizmu
zapadného typu bez akychkolvek sokovych terapii.

Ak by vsak po zavi$eni periddy reforiem v ZSSR a Rusku chceli
skutoc¢ne vytvorit obciansku spoloc¢nost, parlamentnii demokraciu
popri viac-menej bezproblémovej trhovej ekonomike, potom by bolo
treba si uSetrit V.S.Pavlova aj pre tim B.N.Jelcina, vyskladany po
GKCP. Aviak pre tim B.N.Jelcina si vybrali babrakov — E.T.Gajdara

86 Pavlov, Valentin Sergejevi¢ (1937 — 2003), posledny Predseda Rady Ministrov
ZSSR (Vysvetlivka rok 2011).

67V ruskom origindli: ,Ynymen nu mraHc? @OUHAHCOBBII KIIOY K PBIHKY"
(Mockaa, ,,Teppa“, 1995) - pozn. prekl.
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a A.B.Cubajsa, ktorych samotny narod znenévidel za to, Ze vohnali
ekonomiku krajiny a jej regiénov do zdlhavého tpadku a skazy.

Toto je ale osobnostny aspekt nerealizovaného vybudovania
~vyspelého kapitalizmu“ v Rusku.  Vedecko-metodologicky as-
pekt spociva v tom, ze ak by skuto¢ne mali v umysle priviest
Rusko do lona zédpadnej demokracie, tak hlavnymi reformdtormi
v oblasti ekonomiky by sa stali stupenci $koly laureata Nobelovej ceny
V.Leontjeva.

Tito na rozdiel od ,,chicago boys“ (novopolitikov bez praxe, nabitych
nezivotaschopnou tedriou)*, hoc aj nevedia vsetko v oblasti ri-
adenia ekonomiky, no vedia minimalne to, ze bilan¢na metdda
medziodvetvovej analyzy neopisuje vymysly ani fatamorgany; vedia
ze medziodvetvové vzajomné prepojenia maju ohranicené medze
pruznosti (v ktorych skutocne fungujii monetaristické metody); vedia ze
za tieto medze sa monetarizmus pustat nesmie, lebo inak znici pomerne
jemnui Statistiku vymeny tovarov a platieb, co je ekvivalentné zniceniu
makroekonomického systému vcelku (samo o sebe predstavujiiceho
mnohoodvetvovy systém vyroby a spotreby).

Pritom, ako uZ bolo ukazané prv, netreba cakat, ze v roku 1998 sa
kriza sama od seba (alebo isilim ,mladych reformdtorov) vstrebe.
Bude sa drzat dovtedy, kym obyvatelia Ruska znenavidia nielen osoby
(stvarnujiice zapadnii demokraciu), ale aj cely tento typ spoloc¢enského
systému a zapadno-kapitalisticki ekonomiku. Po rozpade ZSSR a
»pade Ruska, v dalSej etape uskutocnovania globalneho scendra sve-
tovej marxistickej revolucie, na to, aby boli odstranené aj problémy
s nazvom «v$eobecna kriza kapitalizmu», zakulisni $éfovia trockizmu
budu este musiet rovnako nechat ,,padnut® aj Zapad a neutralizovat
Vychod.

Potrebny potencial k tomu je uz vytvoreny. Kolosalny dolarovy dlh
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USA, tisicnasobne (v porovnani s rokom 1930) nafuknuta burzova
bublina ,,cennych® papierov - to je naloz pod globalnym finan¢nym
systémom riadenia globélneho hospodarstva. USA to st , MMM““®
globalneho rozsahu, ktorych valuta je istena produkciou a sluzbami
vylu¢ne ,vyspelych krajin“ na ukor expanzie vlastnych pyramidovych
finan¢nych $truktar do ,nevyspelych® a zotro¢enych krajin. Ak sa
expanzia zastavi, pyramida krachne, rozsype sa a jej ,,cenné® papiere
stratia hodnotu.

V novinach ,,Pravda® z 30. jula 1996 je opublikovany clanok
~Americké dlhy - bomba pre svetovii ekonomiku®. V nej sa oznamuje,
ze oficidlny federalny dlh USA sa ocenuje na 4,6 biliénov dolarov.
Podla vypoctov Narodnej rady danovych poplatnikov USA, ak sa
zarataju aj nekryté dlhopisy, tak celkovy dlh je rovnych 17 biliénov
doldrov. To znamend, Ze na kazdého pracujuceho Ameri¢ana vy-
chadza dlh v sume 145 tis. dolarov. Kazdopadne, komu patri suma
tych 17 biliénov, o tom sa nehovori, hoci je jasné, ze suma patri global-
nej uzernickej ,.elite“ a burzovej ,elite®, stojacej aj nad USA. O¢ividne
tato ,elitu® mali na mysli aj v doklade OSN v ,,Programe rozvoja“
opublikovanom 15. Juna 1996 agenturou ,Reuters, v ktorom sa
pise ze celkovo 358 rodin - klanov miliardarov - ma prijem, ktory
v dolarovom vy¢isleni prevysuje sucet prijmov 45% populacie Zeme.

V tom istom Cisle ,,Pravdy” sa pise, ze finan¢na situdcia Kanady nie
je o ni¢ lepsia: na kazdého Kanadana, vratane deti a starcov pripada
takmer 30 tisic dolarov dlhu.

«Ako sa vyjadril znamy zapadny finan¢nik James Goldsmith, v Eu-
répe sa ,nahromadilo kritické mnozstvo na vybuch aj socialneho pre-

®8Firma ktora v 90-tych rokoch fungovala v Rusku, na principoch ,,Pyramidovej
Hry“ Nebankovka ktora podviedla nespocetné mnozstvo naivnych Iudi. - pozn.
prekL
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vratu, aj politickej nestability v globalnych rozmeroch®. Podla jeho
nazoru aj ,,bolSevicka revolucia roku 1917 sa bude javit menej vyraz-
nou, nez tento prevrat“».

Tento citovany odstavec si vyzaduje komentar: jedna z firiem,
zacastnujucich sa vo fixacii zlata (stanovovani trhovej ceny na zlatych
burzdch) nosi cedulku ,,Goldsmith®. Je mozné, Ze autor uvedeného
citaitu ma k nej priamy vztah, nakolko klanov ,,finan¢nej aristokracie®
nie je prili§ vela a st najlepsie informované v otazkach globalneho
riadenia. V dosledku rozsahu svojej ¢innosti on rozprava so znalostou
socidlnej i financnej situdcie na urovni globalneho vyznamu. Okrem
toho, J.Goldsmith je komplicom G.Sorosa v niektorych globalnych
$pekulaciach. Druha vec je to, ¢i vyjadruje iba svoje znepokojenie
pred nestastim bliZiacej sa socialnej katastrofy (a sdm je pritom vo
sfére svojej cinnosti len biorobotom, podvedome naprogramovanym
na vytvorenie tohoto potencidlu celou zdpadnou kultirou a svojim
socidlnym pévodom), alebo ¢i sa sam cielene zucastnoval v jeho
vytvoreni, s ciefom globalnych socidlnych otrasov (a teraz skrz média
a na pozadi vseobecnych tdranin pre dav, si ako zasvdtenec iba vymiena
nazor o stupni zrelosti tohoto potencialu s druhymi zasvitencami).

Skusobné testy bomby pre svetovii ekonomiku boli vykonané na
jesenn 1997 na aziatoch. A tak aktudlny globalny finan¢ny vybuch
mozno vykonat v uréeny cas ,C“ (Ako to spravit, je mozné uvidiet na
zdklade tedrie podobnosti makroekonomickych systémov, rozvinutej
v antimarxisticej bolSevickej Koncepcii spolocenskej bezpecnosti, ktord
vyzvala takii nespokojnost trockistickej ,,Pravdy Pjat, hlavne z tu
opisanych dévodov).

Po vybuchu bomby americkych dlhov Zapad a Vychod ,,padnia“ do
velkej depresie, popri ktorej sa depresia z roku 1929 a povojnové skody
buda vsetkym javit este ako ozajstna prosperita. A prave tomuto
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globalnemu scendru nasvedcuju prvé priznaky zaciatku kampane
diskreditacie USA, v tlohe ¢estného a moralne bezthonného politick-
¢ho lidra ludstva. 19. februdara 1998 televizia prakticky vo vsetkych
krajinach sveta ukazala trapas, ktory sa stal $tatnej tajomnicke USA
Madeleine Albright pri jej navsteve jednej z univerzit. Isty jeden
mlady clovek vstal a povedal Ze jej polozi otdzku, na ktoru nebude
vediet odpovedat. Pointa jeho otazky spocivala v tom, Ze nielen Irak
narusa rezoliciu OSN, ale rovnako aj Turecko a Izrael, napriek tomu
USA sa oborili iba na Irak. Odpoved M.Albright neukazali.

Z tohto mozno pochopit, Ze nedodrziavanie Irakom rezoliicie OSN
je len zamienkou, ktora zakryva skuto¢né pric¢iny a ciele USA.
Neprimerana vojenska aktivita USA voci Iraku (podryvajiica za
podmienok opisanych Studentom autoritu samotnych USA) taktiez
zapada do trockistického scendra imyselného vytvorenia globalnej
krizy. ,,Nezavislé noviny“ (Nezavisimaja gazeta) zo 17. februara 1998
s podtitulkom ,carte-blanche“ opublikovala ¢lanok A.Konovalova
»Scendr globdlneho konfliktu je celkom redlny. Stratila Amerika pud
sebazdchovyy, v ktorom sa analyzuji moznosti roz$irenia vojenskych
akcii na iné regiony spolu so socialno-ekonomickymi ndsledkami
tychto vojen. V tejto analyze sa zrodila téma posadnutosti:

«V suvislosti so sexudlnym $kandélom okolo prezidenta
Clintona ¢asopis ,,Newsweek“ nedavno napisal: ,,Clinton
je ocividne nie¢im posadnuty. Ak su ludia posadnuti,
oni nepremyslaji nad nasledkami.“ Neviem pokial
ide o samotného Clintona, ale Coraz castejSie vidime
potvrdenie posadnutosti samotnej Ameriky a absenciu
potrebného sebaovladania. Predtym to boli okolnosti,
ktoré ich nutili sa kontrolovat. Azda by sa rozhodli USA
pre silové akcie v Zalive, kym existoval ZSSR so svojim
jadrovym potencidlom a ideologickou konfrontaciou?
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Dokonca v roku 1991, ked ideologickd konfrontacia
v podstate uz neexistovala, USA pre svoju operaciu
»pustna burka® zhromazdovali celosvetovu koaliciu.
A teraz vyhlasuju, ze uz su pripraveni konat na vlastnu
past».

Hoci aj A.Konovalov neanalyzuje, ¢im konkrétne su USA a ich §é-
fovia posadnuti (a toto je to najpodstatnejsie pri posadnutostiach),
no musi to byt zjavné z celkového obsahu aktudlnej prace: USA su
posadnuté iluziou moznosti vybudovania globalnej ,,Novej Atlantidy“
podla amerického vzoru. Posadnuté touto myslienkou, sa snazia nat-
la¢it pomocou vojenskej sily tam, kde sa narodom nepodarilo vstepit
»americky sen“ ako Zivotny idedl a kde nie su vytvorené vhodné pod-
mienky pre neobmedzenu vladu nad Iudmi na osnove uzernictva (Is-
lam odsudzuje uZeru ako jeden z najtazsich hriechov) .

Okolnost, ze USA st nakazené trockistickym ,,socializmom™ (ktory
nepredpoklada silovii dominanciu akejkolvek velmoci, a s tym spo-
jenych hrozieb pre blahobyt pdnov tohto systému), tamojsi demokrati
a republikani bud nevidia, alebo to jednoducho ignoruju, povazujic
svojich marxistov za nevyznamny spolocensky faktor. A hla! Kedze
»vseobecnu krizu kapitalizmu® treba kazdopadne vykorenit, no
vedenie USA sa o to vobec nesnazi, coskoro tak bude treba vykorenit
samotnii krizu spolu s americkym kapitalizmom...

Treba poznamenat, ze analytika nacionalistov v tomto ohlade je viac

69 Agresia USA a NATO proti Juhoslavii (ktord sa zacala v marci 1999 pod
zamienkou odvratenia ,humanitdrnej katastrofy“ v Kosove a s cielom zvrhnutia
rezimu S.Milo$evica, ktory nazvali ,komunistickym rezimom® bez akychkolvek redl-
nych pri¢in v jeho politike, ktoré by to potvrdzovali), - tiez zapada do tohoto global-
neho scenara. Po vietkom, ¢o pod vedenim USA bolo a este bude vykonané, nikto
by nemal mat pochybnosti o tom, Ze prave oni st ,riSou Zla® ktorej zverit tlohu
hlavného mesta sveta je nepripustné.
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jasnozriva, nez analytika ,nezavislych® a demokratov. V novinach
»Ruské Zhromazdenie“ (Ruskij Sabor) Ne 27, r. 1997 je opublikovany
¢lanok predstavitela analytického oddelenia Ruského Narodného
Zhromazdenia” V.P.Anochina ,V svetovom meritku - osud Ruska“

7% Ako vidno z citovaného ¢&isla tychto novin, v Ruskom Narodnom Zhromazdeni
panuje taky isty ,,pluralizmus nazorov* ako aj u demokratizitorov. KedZe v tomto
sa prejavuje konceptualna neurcitost politiky Zhromazdenia, prave preto nie je akci-
eschopnym, az pokym sa nevyhrani konceptualne. Aby sme to podlozili prikladom,
uvedieme fakt.

V citovanom ¢isle novin je opublikovany ¢lanok dr.  V.Ka$inova ,Upiri
véetkych cias a narodov*, v ktorom autor priamo ukazuje na zidovské organizované
uzernictvo, ako na dominantu Zapadu. Priamo poukazuje na to, Ze marxizmus
je 1zinauka, ktorej cielom je ochranit neobmedzent vladu Zidovstva nad narodmi
v akoze ,socialistickej forme® a zaroven rozbit svojich konkurentov - narodné vlad-
nuce triedy. Pritom kritizuje aj Pravoslavnu cirkev:

«Nech sa na m#ia nehnevajii veriaci, no prdve krestanské ndbozenstvo bolo tym
pakliiéom, ktory Zidia pouZili na prielom ,hranice osidlenia“ (vyhradené tizemie pre
zidov v cdarskom Rusku - ,,¢erta osjodlosti)*. Ide o to, Ze v cdrskej dobe v dotaznikoch
chybal takzvany ,.piaty bod“ — ndrodnost, zato tam bol druhy bod - vierovyznanie.
Cirkevni duchovni krstili kohokolvek (,,Boh rozdiely nerobi“) «...> Pritom ani sami
Zidia, ani pravosldvna literatira nestistreduje pozornost na tii skutocnost, Ze judaiz-
mus Zidovi dovoluje klamlivo prejst na inii ideologiu, pricom v dusi zostdva aj nadalej
Zidom.»

Na rovnakej strane je ¢lanok ,,K 70-temu vyroc¢iu narodenia velkého syna Vlasti.
Byt Rusom! Metropolita Jan“ kde su uvedené citaty z knihy metropolitu Jana ,,Bitka
za Rusko™:

«Pojem ,rusky“a ,pravoslévny*sa spojili v jedno. Tak tomu bolo, kym Rusko ndsilne
nerozdelili - zdmerne, zlomyselne, obozretne. Vedeli, Ze na to, aby znicili Rusko, treba
zacat zneuctenim duse...»

Metropolita Jan zomrel, okolnostami svojej smrti tak potvrdil nevhodnost
pred Bohom biblickej doktriny vykupenia sveta na osnove uzernickeho rasového
monopolu. No ani on, ani druhi hierarchovia nedali odpoved na otazku,
pre¢o uctievaju antiruski doktrinu uzernickeho otrokarstva (Stary zakon -
Deuteronémium), a preco tito ohavnost nanucuji narodom Ruska a davaju rovnost
medzi «byt biblicko-,,pravoslavnym“» a «byt Rusom».
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V niom sa priamo hovori o politikoch Ruska po roku 1991:

«... za ich chrbtami stali ti, ktori potrebovali ziskat cas
nie pre kapitalizovanie Ruska, ale pre socializaciu Europy.
A to zakazdu cenu, aj za cenu ekonomickej intervencie do

Ruska.

Neslo o stranickych tarajov, vrytych do pamite naroda
svojou hlupostou a privilégiami, ani $tatnych disidentov,
ktori platili stranicke znamky a pisali na dve adresy -
na Zéapad a na Lubjanku’’. Tito Iudia - oni st mozgom
Internacionaly, druhou kolénou partaje, stojaci na strazi
jej finan¢nych zaujmov. Su to ti, ktorych je teraz mdédne
nazyvat ,dobrymi hospoddrmi“ (krepkij chazjajstven-
nik)*. Ich cielom nie je vladnut v rozkradnutej krajine.
Nechali nech sa o moc biju ,novopolitici®, riaditelia
velkoskladov zeleniny, blizki kolegovia. Ich cielom je
vyviest bohatstvo, ktoré este ostalo v Rusku, rozmiestnit
ho v Eurépe a Amerike, pripojit ho k tomu ¢o uz lezi
desatrocia a razom dokoncit to, ¢o si Zelal velky Lenin -
zalozit Spojené Staty Eurépy bez narodov a hranic. No
pod jeho rozhodnym vedenim v Rusku sa to nepodarilo.

Ni¢ sa nedeje. Experiment pokracuje...»

Chyba v tejto analytike je iba v tom, Ze v skutocnosti sa nepredpok-
lad4 zalozenie Spojenych Statov Eurépy, ale Celosvetového Zvizu ,,So-
vietskych® ,,Socialistickych® Republik. A v ramci tohto Experimentu

A preto citaciu z pisma metropolitu je vhodné spojit aj s krstenim Rusi: ¢ize krstili
zamerne, zlomyselne, krstili do 1Zivého uéenia, poskvriujic dusu, aby znicili Velka

Rus, Prvotnd...

A kym sa Ruské Nérodné Zhromazdenie nevyhrani konceptualne (podla Biblie,

alebo mimo tuto ohavnost), Rusko z neho uzitok mat nebude.
718idlo KGB v Moskve. — pozn. prekl.
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(¢i skor globalneho scenara) v podmienkach umelo vytvorenej a imy-
selne podporovanej zdlhavej globalnej krizy, marxisticko-trockisticka
inteligencia, vychovana na univerzitach (pre ktoru je typicka povrch-
nost, netrpezlivost, a uprednostiovanie formy pred vnitornym obsa-
hom), v okamihu realizacie strasnej ekonomickej krizy ndhle zacne
kri¢at po celom svete v jazykoch vietkych narodov:

»Kapitalizmus, burZodzna parlamentnd demokracia,
a tiez sem-tam zastaraly feudalizmus - to su sracky.
Prave ony vsetkych priviedli k tejto nestastnej globdlnej
krize. Velki zakladatelia vedeckého socializmu a komu-
nizmu minulych ¢ias - Marx, Engels, Lenin, Trockij -
o tomto hovorili este pred sto rokmi, a ak by nedoslo k sko-
moleniu marxizmu ,ohavnym stalinizmom™”, tak svetld
socialistickda budiicnost by nastupila na celej Zemi este
v 1930-tych rokoch, a my by sme uz davno Zili slobodne
a Stastne. Tak podme, postarajme sa o slobodu a Stastie
nasich deti a vnukov*”

Priblizne toto ona rozprava uz teraz, no jej slova ostavaju zatial
nevyziadanymi realnou politikou $taitov a Zivotom spolocnosti.
Okrem povrchne jasnozrivych marxistov Japonska a Kanady, je za so-
cializmus aj $védska veda. Pozrieme sa na publikaciu v ,,Ekonomickych
novindch® Ne 48, 1.1997 ,Svetovd kriza presvedcila: Burzu cennych
papierov bude treba obetovat™. Jej autor, ¢len a koreSpondent Ruskej
Akademie Vied (RAN) V.L.Perlamutrov uvadza prognézu svédskeho
profesora Bu Gustavsona na seminari o ekonomike v Upsalskej

72Slova ,architekta“ perestrojky A.N.Jakovleva.

73Tito zaroven takych , komunistov* ako je A.N.Jakovlev mdzu oznacit hnusnymi
stalinistami (ktori sa pod maskou marxizmu usilovali o obnovenie kapitalizmu),
a poslat ich cestou ,,idealistov, ,romantikov®, na ktorej nasli smrt mnohi abstraktni
humanisti minulosti.
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univerzite, ktory sa uskutocnil este v septembri 1991:

«...Ano, socialistickému hnutiu sa podarilo odohnat od
seba mnohé skupiny obyvatelov. To je fakt, s tym nic ne-
narobis.

No ak sa ma opytate, aké su perspektivy socializmu na
nie prili§ vzdialeni budicnost, tak vam poviem: som
presvedceny, Ze behom 7 az 10 rokov vo svete vypukne
(celé tie roky sa hromadia predpoklady) taka globalna
kriza vzdjomnej zadlzenosti krajin, korporacii, bank,
socialnych skupin, narodov, kontinentov, aku este nikto
nevidel. Ved dnes vsetci ziji na uver, dlh, a pride cas
platit... A potom cela tato neokonzervativna konjunk-
tara, Skrtiaca socidlne programy, privatizujuca vietko
i vSetkych, sa rozplynie ako dym. Aj ludom, obyc¢ajnym
ludom zacne byt jasné, Ze socialisticka cesta (nehovorim
o konkrétnych modeloch) je pre nich jedinou moznou
cestou’*. Prosim vds, pamitajte si tieto slovd».

Dalej uz V.L.Perlamutorov pi$e o su¢asnosti:

«Minuly oktéber Bu Gustavson navstivil Moskvu.
Rozpravali sme sa o tom, Ze teraz vo Francuzsku,
Anglicku, Taliansku, Svédsku prisli k moci socialisti.
Zrazu sme si spomenuli na tento seminar. Ano, svetovéa
ekonomika sa hybe presne tymto smerom. Jej slabym
miestom je pefiazny systém a hlavne burzovy systém’”.

74No mnohi aj nepochopia. A mnohi budt héjit svoje pravo Zit v minulej pocha-
bosti (akoZe pravo sikromného vlastnictva na prostriedky vyroby kolektivneho
pouzivania; na vyrobky ktoré vyprodukuju a na obsluzny personal)

7>Podstata tejto slabiny spociva v tom, Ze v celom systéme vzdjomnych vztahov
redlnej vyroby, finan¢ného systému, Gveru s Grokom - sa akcie stali formou dl-

66



V skutoc¢nosti pracuju podniky, vytvaraju produkciu,
realizuju ju, ziskavaju prijmy. A tu zrazu nejaky George
Soros machindciou na burze znizuje hodnotu akcii
podniku (korporacie, firmy) a iba kvoli tomuto sa
podnik ocitne na hrane krachu alebo dokonca za touto
hranicou’.

hovych potvrdeniek, v ktorych majitelia (nie emitenti) bert na seba vedome nes-
platitelny dlh, vytvoreny Grokom a emisiou platobnych prostriedkov. Vedoma nes-
platitelnost dlhu je podmienena tym, Ze temp4 rastu energopotenciélu realneho sek-
toru ekonomiky zaostdvaji za tempom rastu sumy penaznych a nahradnych nom-
inalov, nachddzajucich sa v obehu v spolo¢nosti a nekrytych realnou produkciou.

Prirodzene, Ze skuto¢ny majitel tohto systému si sam vyberd moment, kedy mu
je vyhodné predlozit vSetky alebo cast dlhov k vyplate, a realizovat tym urcité ciele,
leZziace mimo oblast financii. Ostatni pri tomto figuruju vlep$om pripade ako divaci,
no ovela ¢astejsie ako barani, u ktorych dozrel ¢as k tomu, aby ich ostrihali alebo
opiekli na $aslik.

76Znizenie ceny akcif sa realizuje vo vniitornom obehu trhu ,,cennych” papierov
(»prietrz“ ekonomiky) kaskadovitym predajom nahromadenych rezerv urcitych ak-
cii. Ak sa na sekundarnom trhu ,,cennych papierov objavia akcie v mnozstve, ktoré
vyrazne presahuje trvald ponuku za stabilné ceny - spdsobuje to, bud zastavenie
odpredaja takychto akcii inymi majitelmi, ¢o vedie k automatickej stabilizacii ich
cien trhovym mechanizmom; alebo cena akcii padd. Ak cena na akcie pada rychlo
avyrazne, tak mnohi drzitelia sa ich snazia rychlo zbavit, skor neZ cena padne nizsie.
Presne kvoli tomuto cena padd este rychlejsie a prudsie. Firma-emitent do tejto
chvile moze pokojne pracovat. No ak cena pada aj nadalej, tak mnozZstvo drzitelov
akcif sa uz neobracia na burzu, ale na cetrdlu firmy-emitenta. V tomto pripade
riaditelstvo firmy sa ocitd pred hrozbou vyhlasenia firemného bankrotu, nakolko
vykapit takmer vSetky akcie za ich nomindlnu hodnotu (podiel bilancnej hodnoty
podniku pripadajiici na nomindl akcie) alebo hodnotu blizku k nej, si ani jeden pod-
nik nemdze dovolit bez zniZenia objemov svojej ¢innosti v jej finan¢nom a realnom
vyjadreni.

Aby sa tomuto zabranilo, pri zdlhavom a vyraznom pade cien vlastnych akcif na
burzach ,,cennych® papierov, podniky v takychto pripadoch sami zvy¢ajne skupuji
akcie ktoré predtym vypustili. Toto nevyhnutne vedie k finanénym stratam a znize-
niu objemov ¢innosti firmy, ¢o moze sposobit dalsi pad cien vlastnych akeii. Hoci to
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A kedZe ekonomika je najzlozitejSia siet vzajomnych
platobnych vztahov, tak namiesto beznych kalkulacii za
tovary a sluzby nastupuju a narastaji nedoplatky, ktoré
nasledne znizuju hodnotu akcii (teda vlastne hodnotu
vyrobnych zdrojov vzéjomne prepojenych podnikov).

Nastupuje to, ¢o tu uz bolo v roku 1929. Hoci vtedy
svetova ekonomika nebola tak tesne prepojena. Teraz
ale je. A nielen to, teraz najvac¢sim dlznikom sveta je
ekonomika USA. Pokym tu nie je velka a zdlhava kriza,
tak ekonomika USA v mnohom Zije na ukor vykoristo-
vania ekonomik inych krajin - tlacia zelené papieriky
s nazvom ,dolar“ a vymenou za ne dostavaju suroviny,
materialy a pod.»

Ked globdlna ekonomika ,spadne” do globdlnej depresie, tak dav,
ktory sa tohto marazmu presyti, podpori nazory tej asti inteligencie,
ktora bude este horlivejsie ako dnes kri¢at o nevyhnutnosti prechodu
k socializmu v globélnych rozmeroch. Po urcitom usili o zachvatenie
$tatnej moci, neutralizdcii a odstraneni odporcov (demoralizovanych
a hysterickych z dovodu ich konceptualneho bezvladia), bude sfor-
movana ,svetla socialisticka buduicnost® v globalnych rozmeroch.
Takd, aka bola v ZSSR za ¢ias Chruscova a Brezneva.

edte nie je bankrot, nie je to ani priaznivé pre redlny sektor ekonomiky, kedze véetky
podniky patria ur¢itym odvetviam, a odvetvia st medzi sebou prepojené systémom
vymeny tovarov a vzajomnych platieb i nedoplatkov.

To znamena ze problémy jedného podniku realneho sektoru, spdsobené procesmi
v »prietrzi®, sa vzdy dotykaju mnohych podnikov, s ktorymi st primarne zviazané
v retazci vymeny tovarov. No ,,prietrz“ nikdy nezasahuje len nejaky-ten jeden pod-
nik: ona ,saje $tavu“ zo vSetkych, ktorych akcie sa oceruju na burze, dokonca aj
tych, ktoré akcie na burze vdbec nemaju. Preto ,,prietrz“ (tam kde na sekundarnom
trhu ,,cennych® papierov koluju akcie velkého mnozstva podnikov a dal$ich objek-

tov Spekuldcii ) - to je zbran hromadného ni¢enia realnej ekonomiky...
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Pritom v lojalnych krajindch sa kadrova politika (pri ndbore a rozmi-
estriovani manazérov a $pecialistov) bude realizovat podla pracovnych
kvalit, tak ako to bolo v ZSSR pri Stalinovi; a v nelojdlnych krajindch
bude vyber kadrov negativny, tak ako to bolo v Rusku za ¢ias Niko-
laja II, vo Weimarskej republike, v ZSSR za ¢ias odmiku a stagndcie
— aby sa zabezpecil ich netspech pri pokuse o nasledné zasvitenie do
svetového systému ,,socializmu® na osnove marxizmu.

A v tomto ,socializme® (uz nie v jednej separdtnej krajine, ale) na
celom svete plati ze:

Cisto formalne podla préva — sd si vietci rovni. Avsak, niektoré
rodiny su si o trochu rovnejsie ako tie ostatné. Vsetky deti sa ucia
v rovnakych skolach podla rovnakych osnov, no akosi samo od seba
sa deje to, Ze medzi vyznamenanymi je zidov viac nez ich podiel
v zostave obyvatelstva, medzi Studentmi je ich podiel este vacsi,
medzi kandidatmi vied je to takmer polovica, a medzi doktormi
a akademikmi viac nez polovica. Podobne to vyzera aj v umeni.
Politici, nech by ich pdévod bol akykolvek, potichu sa vyberaju
z mnozstva uchadzacov, uznanych hodnymi, a vladnu na zaklade
vedeckych odporucani, vypracovavanych sionizovanou vedou.

Kedze v lojalnych krajinach vyber politikov a dal$ich manazérov
panmi prastarého ,trockizmu“ sa zabezpecuje na opacnych
principoch nez tie ¢o priviedli ZSSR ku krachu, — tak ich ekonomika
prekvitd, chudobnych niet, nadmieru bohatych niet, ekologicka
kriza sa zmiernuje, ,prezitky kapitalizmu“ a réznych druhov na-
cionalizmu sa ni¢ia v globalnom rozsahu, obcas spolo¢ne aj s ich
nositelmi (ak v davo-,elitdrnej“ spoloc¢nosti je 60% Iudi so vetkym
spokojnych, 35% ,,nevie povedat®, ¢o im prekaza, 4% je nespokojnych
s konkrétnymi nedostatkami, tak s 1% otvorene nespokojnych so
spolo¢enskym systémom je v takejto spolo¢nosti mozné systemat-
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icky robit, ¢o sa len zapaci, kludne nazyvajic planované represie
starostlivostou o blaho 99%).

Vsetko je sprevadzané jednym a tym istym marxizmom a vykladanim
zivota na jeho zdklade, proti ktorému viacsina neprotestuje. Marxiz-
mus stoji mimo kritiku, ani nie tak kvoli priamemu zékazu a hrozbe
represii, ale skor preto Ze kym sa zabezpecuje riesenie minulych prob-
lémov a udrzuje sa spokojnost spotrebitelov, obnova a rast vyroby,
tak vicsina nemd dovod pochybovat o marxizme-trockizme. VacSina
teda uvazuje priblizne takto: No dobre, okrem zakladov v marxizme
ni¢omu nerozumiem, ale profesori — internacionalisti Mitin a Judin,
Minc, Varga, Gefter, nas Afanasjev, japonsky Kuroda Kan’ichi a dalsi
to chdpu; nech teda oni chapu a zaoberaju sa svojou pracou. Ja sa zasa
zaoberam svojou pracou: ¢estne pracujem, dostavam plat, ja aj moja
rodina ma dostatok; Tudia réznych narodnosti pracuju a ziju spolu,
pomahajtc si navzajom, a vsetci z roka na rok ziju lepsie; ,,dnesny
Trockij“’” ohlasil politiku planovaného znizovania cien v globdlnych
rozmeroch a Sovietska vlada Celosvetového Zvizu Sovietskych
Socialistickych Republik ju uspes$ne realizuje; a ti, ¢o hovoria, Ze
marxizmus-trockizmus je zly, Ze ,,dnesny Trockij“ a jeho spolubo-
jovnici st despotovia, pokrytci a babky mafie, anonymne vladnuce;
v zakulisi, to st nepriatelia nasho celosvetového $tastia; chct nés
pripravit o vSetko, ¢o sme dosiahli na zaklade u¢enia Marxa a En-
gelsa a tvorivého rozmachu dedicstva ich velkymi vernymi ziakmi:
Leninom, Trockym, Kar’ichi Kurodom, ,,dne$nym Trockym®...

Niektori jednotlivci chapu, o sa realne za tym skryva, no okolie ich
(dokonca aj bez represif) stavia pred otazku: *«A co by si chcel: praca
je, vyplata je, si najedeny, obuty, oateny, cez sviatok mozes ,kultdrne

77 Analégia k epoche, ked trockisti zacali zveli¢ovat kult osobnosti Stalina: «Stalin
— to je dnesny Lenin».
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pit®, mas kde byvat, Zena a deti su zabezpecené, cez dovolenku mozes
pochodit cely svet. Co by si este chcel?»* V podmienkach takejto
prizemnej samolubosti skuto¢na pravda tychto par jednotlivcov os-
tane neziaducou...

V duchu tohto scendra lezi aj ¢lanok akademika, generdlmajora na
ddchodku A.Sokolova ,,Popol iliizii“, opublikovany v novinach ,,Novy
Petrohrad“ Ne 6 z 12. februdra 1998. Clanok za¢ina slovami:

«Vysledky volieb do miestnej samospravy z 8. februdra
urobili jasno v tiahnucom sa spore o cestach rozvoja
Ruska. 88% obyvatelov’® toho najzdpadniarskejsieho
mesta v Rusku sa vyjadrilo proti pravu sami si volit
vladu. Stalo sa to zaviSenim padajucej tendencie poctu
volicov ochotnych zucastnit sa vo volbach v priebehu
poslednych 5 rokov. Moznost volit si vladu sa tak
v Petrohrade ukazala realne potrebna len pre 12% jeho
obyvatelov. Demokracia sa v Rusku neuchytila. Potichu,
s [ahostajnostou, sa tak Rusi vzdali demokracie. Poko-
jne ¢akaju na lubovolnu vladu a st pripraveni podriadit
sa hocikomun».

Téato interpretacia je spravna, len ak v tichosti a bez domyslania by
bolo jasné, zZe alternativa pre koncepciu spolocenského systému real-
izovaného na Zapade neexistuje. No ak by sa vedelo, Ze alternativa
existuje, potom by vysledky volieb znamenali, Ze iba 12 % volicov
vedome a nezmyselne podporuje jeden zo sposobov realizacie bib-
lickej doktriny rasového otrokarstva, nazvany «zdpadna demokracia»;
z celkového poctu tych, ¢o nepridli na volby, teda 88 % volicov —
jej urcita cast je skuto¢ne konceptudlne lahostajna a ako dobytok
pripravena prijat hociktoru vladu, dalsia cast by rada podporila iny

8V3etky zvyraznenia hrubym pismom v ¢lanku patria A. Sokolovovi.
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sposob realizdcie tej istej biblickej koncepcie, a urcita ¢ast vedome
i podvedome podporuje alternativne koncepcie, a z toho dovodu
nema cas na vyjadrenie voli¢skej aktivity v koncepcii spoloc¢enského
zivota, ktora je pre nich neprijatelna. Ale kedze zdpadna demokracia
sa v Rusku ukdzala ako neschopna Zivota, tak A.Sokolov prechadza
k odovodneniu alternativy:

«Akym len nezmyselnym zloc¢inom bolo znic¢enie so-
cializmu v Rusku - systému, ktory umoznoval zaistit
liberalizmus, materidlny blahobyt a slobodny rozvoj
osobnosti.  Socializmus bol jedinym moznym spo-
sobom zabezpe(it dostato¢nu Groven slobdd, socidlneho
zabezpecenia a ekonomickej aktivity bez demokracie.
To je jeho hlavna odlisnost od Iubovolnej diktatury,
ktora podobné veci nedokaze. V krajine, kde demokra-
cia nie je geneticky prijimana narodom, je breznevsky
socializmus - idealnym spolocenskym systémom. Iste,
z eurdpskeho uhla pohladu sa socializmus zda byt prilis
exotickym spolocenskym zriadenim - rovnako, ako
kazdé stabilné neeurdpske zriadenie».

Pochopenie, Ze «breznevsky socializmus» bol iba jednym z prechod-
nych stupniov od neprijatelného (pre zakulisnych séfov Zapadu) stalin-
ského socializmu k prijatelnému ,,socializmu®, oc¢ividne akademikovi
chyba. No ideal spoloc¢enského zriadenia je oznaceny slovom «social-
izmus», znamym pre vacsinu obyvatelov Ruska z minulej skisenosti.

A nazor zdpadného davu ohladom ciest dalSieho rozvoja Ruska sa
navrhuje ignorovat, pritom sa stazuje na ruska ,elitu“:

«300 ro¢ny zvyk ruskej elity na vSetko pozerat cez prizmu
zapadnych predstav ju doviedol k tomuto zloc¢inu. Znicila

tak organicky vytvoreny (vo vysledku dlhého a ispesného
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hladania) pre Rusko najvhodnejsi spdsob spolunazivania,
rozvratila aj krajinu aj na$ Zivot. A obnovit rozvratené sa
podla zapadného receptu nedari».

Dalej sa prehodnocuju alternativy k zdlhavému rozpadu socialnych
vazieb: fasizmus (vo forme pustej podriadenosti $tatu organizo-
vanému zlodinu), a stalinizmus. Prednost sa ddva stalinizmu,
avsak, ako prechodnému rezimu, s cielom nasledného vytvorenia
obnoveného «breznevského socializmun:

«Cesty NASPAT (zvyraznené nami v citdte: takze iba
vpred) k breznevskému socializmu niet. «...> V tychto
podmienkach iba novy Stalin dokaze tymi najtvrd$imi
velitelskymi metédami postavit ekonomiku na nohy,
prinutit fudi fungovat, premyslat nad vecami. Staliniz-
mus je pre dnesok tou najlepsou moznou budicnostou
pre Rusko. Vsetky ostatné mozné druhy diktatury su
hor$imi: droven zverstiev nebude o ni¢ mensia, akurat
ekonomika namiesto rastu bude degradovat.

Novy Stalin sa bude hodit, aby sme zvysili latku vzde-
lanosti mladeze na potrebnd uroven. Dat jej také
vzdelanie, aby bola schopna aj nie¢o vyrobit, a nie iba
kradnuat a zabijat. Bude treba novy Berija, aby bolo
ako-tak policajné zverstvo”” pod kontrolou, zmenit ho
z destruktivnej na tvoriva silu. Je prehnané vraviet,
ze odvratit toto zverstvo (splodené degradaciou a
Jelcinizmom) uz nikto nedokaze.

Az potom, ked sa v podmienkach obrovského vypdtia

7Je to tiché priznanie panovania Zivocisneho stroja psychiky v spolo&nosti
dne$ného Ruska: pri ludskom stroji psychiky by perestrojka a demokracia zapad-
ného typu boli zlikvidované este v §tadiu zameru.
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sil podari vychovat novi gramotnu generaciu, pride
¢as na liberalizmus. Az potom za¢ne vznikat pomerne
slobodna, stabilna a materialne zabezpecend spolo¢nost.
Bude tiez trochu podobna zdpadnym modelom, ako
bol trochu podobny breznevsky socializmus. Ale tato
spolo¢nost, podobne ako socializmus, bude aj tak na-
jlep$im sposobom zivota pre Rusko. Ti, ¢o zdedia
tuto novu stabilni spolo¢nost, vezma do uvahy trpku
skusenost nasej generacie a nebudu ho nicit pre zdpadné
ilazie. Dufam, 7e Rusko proti nim dostalo dost silnu
vakcinu».

K tomuto zostava uz len dodat: «Nech Zije permanentna svetova
»socialisticka“ revolucial», nakolko netreba zabudat a zaml¢ovat, Ze
je nevyhnutné na Zapade vykorenit to, ¢o sa v marxizme nazyva
«vseobecnou krizou kapitalizmu», a ktora realne existuje.

Sacasnd, a tym skor buduca technologickd baza vyroby, ako sa
dnes neopodstatnene domnieva vidc$ina, umozinuje podporovat
zhovadilu samolubost v trockisticko-breznevskom socializme sve-
tového rozsahu neobmedzene dlho. Kazdopadne takyto ndzor
v tichosti predpokladd, Ze veda este nevedno ako, no kazdopadne ne-
jako vyriesi problematiku ekologickej krizy a predtym nepoznanych
chorob. Aj tak iba vsetci koexistuji na stave dobre chovaného rozum-
ného ,,pracovného dobytka®, nemajiceho nad sebou moc, no aj tak si
samolubo o sebe mysliaceho, Ze je slobodnym ludom. Pritom v tom
istom okamihu nad nimi neobmedzene vladne korporacia klanov
ich panov, ukryvajuca sa pred dobytéimi pohladmi za ,Zeleznou
oponou” marxizmu-trockizmu a mozno este nejakych pridanych (pre
zvysenie efektivnosti) atributov, aké sa zatial v historickej minulosti
vyrazne neprejavili (o com bude povedané neskor). Moc panov —
konceptualne zadefinovana — existuje na troch pilieroch, znamych
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uz oddavna:
o Zakon.
o Kult.
 Imitacia dobro¢innosti.

V pripade ak sa niekde tvori nelojalne pracujuce stddo, prestava sa
mu poskytovat manazérska zakulisna ,,pastierska starostlivost“ a ono
zostane osamote s problémami:

o Ako riadit svoju ekonomiku a spolo¢nost, kedze narazi na ne-
funkénost ako marxizmu, tak aj socidlno-ekonomickych teorii
kapitalistickej periody™.

« Ako zit ludsky, a nebyt nevolnikom technosféry a ekonomiky,
ktoré nevie riadit, no bez ktorych sa v Zivote nevie zaobist.”

A netreba si nahovarat klamstva: popri véetkom moznom blahobyte,
marxisticko-trockisticky ,,socializmus® - to je dobyt¢i, a nie Tudsky
zivot. Ludsky Zivot, na rozdiel od tohto domnelého komfortu
(mozného ako jedna z variant buddcnosti) sa odlisuje konkrétnymi

80V Leontjev — lauredt Nobelovej ceny za ekonémiu - hovoriac o pomoci os-
tatnym krajindm, sam okomentoval moznosti ekonomickej vedy kapitalizmu:
«Mbzeme im dat mnoho mudrych rad, ale malo METOD, ktoré je mozné lahko ucit
a nau¢it. Kazdopadne, oni potrebuju to druhé.» (,Ekonomické eseje, ,, Politizdat*,
r. 1990, str. 229).

81Takato moznost predpoklada vychodisko skrze katastrofu spolo¢nosti so za-
chovanim biologickej civilizacie v nej, slobodnej od nutnosti technickej aktivity na
podporu svojho Zivota. Toto neznamena pad do doby kamennej (nakolko v dobe
kamennej sa divokost chranila pred Prirodou kamennymi nastrojmi), ale ide o iny
typ vztahov kazdého ¢loveka s biosférou, ostatnymi ludmi, Vesmirom, Bohom, na
osnove inych schopnosti kazdého ¢loveka a ich rozvinuti v inej kultare. V nej sa
technicko-ekonomickymi aktivitami nezaoberaju, no nie preto, Ze by to nevedeli,
ale preto, Ze to nie je nutné, v dosledku odhalenia a osvojenia si inych moznosti
Zivota.
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odpovedami na otazku «A o este?», ktora bola polozend vyssie.
Konkrétne odpovede na tuto otazku st opisané v opublikovanych
materialoch Koncepcie spolocenskej bezpecnosti Ruska v globalnom
historickom procese, ktora bola tak ,,proti srsti trockistickej ,,Pravde
Pjat®

Nepochybne, zdkulisni $éfovia psychického trockizmu kazdému,
kto sa obdva realizdcie vysSie opisaného scenara celosvetovej
»socialistickej revolucie“ povedia, Ze tento opis je iba vyplodom
schizofrénie®, vyplod chorej predstavivosti, a ze v skuto¢nosti sa
zrealizuje prave ten variant ,svetlej buducnosti®, o ktora sa sami
usiluju vsetci ti, ¢o maji pochybnosti: humanistom — humanizmus;
liberdlom — liberalizmus; socidlnym demokratom — socializmus
s fudskou tvarou; nacionalistom — nacizmus; rasistom — rasizmus;
kapitalistom — kapitalizmus a burzodzna demokracia; monarchis-
tom — monarchizmus; pravosldvnym — pravosldvie; moslimom
— dzihad; mier — narodom; chlieb — hladnym; zem — rolnikom;
tovarne — robotnikom; banky — bankdrom; Zeny — muzom; muzi
— zenam; ruzovych — ruzovym; zelen — zelenym a pod., presne tak,
ako to uz raz bolo vyjadrené jednou vetou: ,,Kazdému - to svoje**“
— umiestnenou nad branou jedného z koncentracnych taborov
Tretej ride. Oby¢ajny systém, zndmy uz odddvna: RYCHLO SLUBUJ,
rozdeluj a panuj!

Dostanuc (alebo dajiic sam sebe) takéto vysvetlenie, kazdy, obavajuici
sa opisaného priebehu udalosti, bezmyglienkovite a bezstarostne sa
aj ukludni do okamihu, pokym ho nevydesi redlne sa uskuto¢nujuci
scenar, ako sa uz s tym svojho casu stretli S.Kurginjan, A.N.Jakovlev

82 Aj v tomto budu mat pravdu, no této ich schizofrénia ich aj zahubi.

8 Napis na dverach koncentraéného téboru v Buchenwalde (v Nemecku 9km od
mesta Weimar):

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%B0%D0%B6%D0%B4%D0%BE%D0%B
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a mnohi, mnohi dalsi v priebehu poslednych niekolko storo¢i. Pre
pohlavarov (zakulisnych $éfov)* starovekého psychického trockizmu
je typické vsetkosidovolovanie. Jednu z jeho stran zachytil K.Marx
v tvrdeni, ktoré sa tak nepacilo A.N.Jakovlevovi: Nasilie — to je
«pOrodna babica histérie» (,Pochopenie®, str. 92). No K.Marx
bol psychickym trockistom a pokrytcom, a aj preto nepovedal, ze
v dejinach nasiliu takmer vzdy predchadza do oci bijuce pokrytectvo.

Tak aj teraz pohlavari politického trockizmu mézu otvorene povedat,
zZe opisany scenar je prejavom schizofrénie, avSak oni nikdy nepriznaju
(prinajmenej zatial), Ze ide o jeden z niekolkych realnych scendrov ich
globalneho riadenia.

A preto v case, ked pohlavari psychického trockizmu buda V TI-
CHOSTI konat tak, ako povazuju za potrebné, tak jedinci, tuziaci
zit bezstarostne a bez zodpovednosti, sa mdézu kludne domnievat,
ze opisany scenar realizacie celosvetovej marxisticko-trockistickej
»socialistickej revolucie je iba plodom chorej fantazie, v zaklade
ktorého niet ziadnych redlnych faktov a spolocensko-historickych
procesov. Je to ich pravo, ,uvazovat® takto.

A ti ¢o uvazuju inak, nech si pamataju:

Dejinna prax potvrdzuje, Ze vac¢sina minulych vyziev typu «ludia,
budte ostrazitill! tie najhorsie zlociny sa dejii s mlcanlivym siihlasom
lahostajnych» zostavali v ,ludskej“ spolocnosti nevypocuté. A ti, ¢o
vyzyvali okolie k ostrazitosti a aktivnej spoluti¢asti na ich vlastnom
osude, hynuli spolu s nimi, obcas ani nestihli zanechat po sebe
»Reportaz so sluckou na krku, ked sa realizoval jeden zo scenarov,
ktory sa predtym vacsine zdal nemoznym.

Vo vztahu k ,,socialistickému® trockistickému globalnemu scenaru to
znamena, ze ten sa zrealizuje alebo bude odlozeny bokom na neskor
- bez ohladu na vyzvy k ostrazitosti a inu agitdciu, ale uplne z inych
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dovodow.

3. Diogenes: ,,Hladam cloveka...“

Mnohym je znama legenda o gréckom filozofovi Diogenovi (priblizne
400 - 325 pred n.1.), ktory, ako tvrdilegenda, zil v sude. Cez den chodil
s lampasom a na otazku ,naco je mu lampas cez deny, odpovedal
krétko: ,,Hladdm ¢loveka...“%

Tato legenda putuje starociami z ucebnice do ucebnice, av$ak aj
k dnesnému dnu mnohi z tych ¢o o Diogenovi poculi, ho vnimaja
ako ,,mestského blazna“ starovekej Synépy. Podobne ako zac¢iatkom
tohto storocia obyvatelia Kalugy, zaboreni kazdy v svojej zahrade,
mali za ,,mestského blazna“ K.E.Ciolkovského. No Diogenes vysiel so
skuto¢ne dolezitou otazkou v zivote spolocenstva, pricom odpoved
na tato otdzku umoznuje pochopit aj to, preco mnohonasobné vyzvy
«Ludial!!ll  Budte ostraziti: s micanlivym suhlasom lahostajnych sa
uskutocniujii tie najhorsie zlociny» ostavali bez odozvy, akoby ich ani
nebolo.

Jej podstata spociva v tom, Ze spravanie sa prislusnika biologického
druhu nazyvaného dnes, obclas bez zjavnych pricin v spravani vicsiny
predstavitelov rovnakého druhu, Clovek Rozumny, sa tvori na zéklade
vzajomného posobenia:

o vrodenych instinktov a nepodmienenych reflexov;

8 Encyklopedicky slovnik“ (z ktorého sme vzali datumy jeho Zivota), neposkytol
odpoved na tato jeho otdzku, aby tak ndhodou nepritiahol pozornost na samotny
problém! Pritom v ramci boja proti nacionalizmu, nezabudol dodat, Ze Diogenes sa
povazoval za ,,obc¢ana sveta®, ¢ize Kozmosu, po grécky za ,,Kozmopolitu®...
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 bezmyslienkovitého automatického vykondvania navykov
a vypestovanych reflexov spravania v podnecujucich situaciach
- rozdrézditeloch;

o rozumného (primeraného) vypracovania svojho spravania na
osnove zapamadtanej informacie, ktora sa znova objavila;

o intuicie (presahujuicej hranice instinktov aj rozumu), ktorej
odportic¢ania moézu byt v koneénom dosledku rozumom
pochopené.

Hoci v Iudskej psychike su tak ¢i onak pritomné vsetky, tak u roznych
ludi tieto komponenty reaguju medzi sebou odlisnym sposobom.
V zavislosti od toho, ako su tieto komponenty v psychike jednotlivca
hierarchicky zorganizované, mozeme hovorit o stroji psychiky
(Struktare psychiky) kazdého z nich. Mozno odhalit nasledujtice
rozdiely v organizacii - v stroji psychiky jednotlivcov:

St osoby, ktorych spravanie je podriadené instinktom, a rozum ob-
sluhuje predovsetkym instinktivne potreby a pokusa sa prispdsobit
tejto sluzbe aj intuiciu.

St osoby, ktorych rozum posluhuje instinktom, no ktori systematicky
odmietaju svoje intuitivne vhlady - vnuknutia, alebo celkovo postra-
daju intuiciu.

St osoby, ktorych rozum nie je nevolnikom instinktov, no opity svojou
nezdvislostou na nich, odmieta aj intuitivne vhlady, alebo osoby, ktoré
nimi vobec nedisponuju.

St osoby, opijajtice sa sebou, a pokusaju sa prisposobit si aj intuiciu
k tomu, aby sluzila ich tizbam, podmienenym jak instinktami, tak aj
socialnymi komplexmi.

St osoby, ktorych rozum sa pri svojom rozvoji opiera o instinkty,
no ktoré tiez nacuvaju intuicii a stroja svoje spravanie na jej osnove.
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No aj toto este nie je vSetko. Jednotlivci, tvoriaci spolo¢nost a jej
podskupiny, zvyc¢ajne plodia kolektivnu psychicku ¢innost, a tato kolek-
tivna psychicka ¢innost moze mat véeobecne celkovo dva typy:

« V prvom pripade sa k chybam vykonanym jednou osobou, prib-
aluju aj chyby vykonané druhymi osobami. Balvan mnozstva
chyb v ich kolektivnej ¢innosti rastie a utlaca spolo¢nost do
tej doby, pokial tito pod ich tlakom nezhynie, alebo kym
spolo¢nost nezacne plodit kolektivhu psychickd ¢innost
druhého typu.

 Vdruhom pripade chyby vykonané jednou osobou sa priebezne
odstranuju a kompenzuji inymi, pritom ale kazdy dba na to,
aby sam pachal mensie mnozstvo chyb a pomdha druhym
vyhntt sa rovnakym chybam, aby tak nebol kazdy zatazovany
odstranovanim ich nasledkov.

No okrem tohto, sa jednotlivci moézu odliSovat aj podla vzijom-
ného vztahu ich individualnej psychiky a nimi plodenej kolektivnej
psychiky. Pritom je jednotlivec:
 Bud podriadeny kolektivnej psychickej ¢innosti, vtedy ide o —
stadovitost;

 Alebo je slobodnym spoluti¢astnikom kolektivnej psychicke;j
¢innosti, pritom vo vztahu k jednej stddovitosti moze pripadne
vystupovat ako pastier, no sam je neslobodny v nejakej inej
ulohe.

Tiez treba mat na pamati, Ze aj ,,stadovitost” rovnako ako ,,kolektivna
sloboda®, v zavislosti od charakteru informacnych procesov v nich,
mozu plodit jak ,lavinu nestasti a chyb®, tak aj urcité bezchybné fun-
govanie kolektivu ako celku®.

85, Stddovitost*, ¢ ,,Ne-stddovitost” - ako taka nie je problém, dolezitejsi je ideovy
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To znamend, Ze teoretické poznatky a osvojené praktické zrucnosti
(teoreticky formalizované aj neformalizované) — st len doplnkom
k stroju psychiky jednotlivca.

Inymi slovami, vesmirna hodnota, dostojnost v nom pritomného
¢loveka sa neodraza v jeho vzdelani, poznatkoch a zruc¢nostiach, ale
v konkrétnom stroji psychiky a jeho stabilite pod tc¢inkom Zivotnych
situdcii.

Okrem toho, zatial ¢o mnohi jednotlivci pocas celého svojho Zivota
zotrvavaju pri jednom konkrétnom stroji ich psychiky, mnohi os-
tatni v priebehu Zivota menia stroj svojej psychiky nezvratne a nie
jedenkrat; taktiez je vela tych, ktorych stroj psychiky sa meni neraz,
avsak vratne, dokonca v priebehu jedného dna, nieto este v priebehu
ich Zivota.

Rovnako rozmanité je aj plodenie kolektivnej psychiky mnozstvom
jednotlivcov: su jedinci, ktorych vklad do kolektivnej psychiky
smeruje vZdy len k tomu, aby ju premenili na ,,lavinu chyb a nestasti*
nezavisle od ich vlastnej vole a zamerov; si jedinci, ktori sa vzdy
snazia podporit harméniu bez chyb; sii jedinci, ktorym je blizke
jedno aj druhé - a to v zavislosti od ich aktudlnej nalady, vonkajsich
okolnosti, pripadne personalnej zostavy, ktora tvori ich okolie.

Exituju dva uhly pohladu:

« jeden tvrdi, Ze vietci jedinci druhu Clovek rozumny, bez ohladu
na okolnosti ich povodu, ¢i uspechov v oblasti osobnostného
rozvoja — su fudmi;

o druhy tvrdi, Ze ako [udia su a konaju iba ti, ktori disponuju
urcitymi konkrétnymi vlastnostami, napr.: povodom od pred-

a informac¢ny obsah, a este dolezitejsi od tohto vSetkého je stroj psychiky nositelov
tohto obsahu (Statistické rozloZenie typov psychiky v spolo¢nosti). — pozn. prekl.
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kov, vrodenymi vlastnostami, osvojenymi zru¢nostami a poz-
natkami a pod. A vSetci ostatni, ktori tymto nedisponuju, sa
fudmi nestali.

Druhy uhol pohladu, hoc pre mnohych je aj neprijatelny, ma kaz-
dopadne pod sebou redlne zdklady, ktoré nemozno v Zivote ani
osobnom styku ignorovat, a tym viac v politike, od ktorej zavisi zivot
mnohych pokoleni.

Ak chceme odhalit stroj psychiky jednotlivca vo vyssie opisanom
zmysle tohto terminu, a v kazdom z mnozZstva prv preskimanych
variant, tak pod tlakom zistenych okolnosti bude najprv potrebné
vzdat sa nézoru, Ze vsetci jedinci druhu Clovek rozumny, sa uz len
faktom svojej prislugnosti k biologickému druhu - stali Clovekom.

Ale aby sme si v zatemneni mysle nezlomili vdzy pri odopierani
Tudskej dostojnosti kohokolvek, tak pri druhom uhle pohladu je tiez
potrebné si vietko konkrétne a presne zadefinovat. V prvom rade je
nutné povedat, ze odopieranie ludskej dostojnosti na zdklade povodu
od urcitych predkov, poznatkov a zrucnosti osvojenych v Zzivote sa
historicky nepotvrdilo.

Kastovy systém, ktory akoby urcoval mieru Iudskej doéstojnosti
véetkych jednotlivcov v spolo¢nosti, sa zrutil dokonca aj vtedy, ak
niekto spociatku spravne rozdelil fudi do kast v zavislosti od stroja
psychiky, schopnosti, zru¢nosti a dalsSim osobnym vlastnostiam.
No v rodinach vyssich kast sa rodili aj ti, ktori si neboli schopni
osvojit sebadisciplinu, zru¢nosti a poznatky, nevyhnutné pre ¢innost
v spolocenstve; vyrastli tak, ze nedisponovali osobnostnymi vlast-
nostami, ktoré boli obcas osnovou kastového delenia; a v rodinach
nizsich kast sa rodili aj taki, ¢o disponovali osobnymi kvalitami,
povazovanymi za neoddelitelnu vlastnost vyssich kast; rodili sa aj ti,
ktori si vedeli osvojit ,,vyssie“ poznatky a zru¢nosti, komu vsak toto
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»vyssie“ kasty neumoznovali, odopierajic im toto pravo na zaklade
ich pévodu. Svojou podstatou sa kasty premiesali, no formou sa
$truktura kast zachovala, a ,,nastupila Kali-Yuga®

Podobnym spdsobom sa potom zrutil aj otrokarsky a stavovsky sys-
tém, kde neexistovali nepriechodné kastové hranice, kde stavovské
hranice boli priepustné aspon v Statistickom zmysle: to znamena ze
bolo vieobecné pravidlo, no existovali aj viac-menej mnohonasobné
vynimky z neho.

V priebehu celej histdrie predstavitelia prostého Iudu neraz a prak-
ticky vSade ukazovali ,,lepsim fudom® (utldcajiicim prosty lud), ze oni
tieZ nie su na zahodenie a lep$ie nez aristokrati vedia robit prakticky
vsetko:

bojovat - Spartakus, S.T.Razin, ].I.Pugacov, S.0.Makarov, M.V.Frunze,
G.K.Zukov a mnohi dalsi; robif vedu - M.V.Lomonosov, J.C.Maxwell,
T.A.Edison; tvorit umelecké diela — I.].Repin, S.A.Jesenin, G.V.Sviridov;
tvorit velka politiku - A.D.Mensikov, A.Hitler, V.M.Molotov,
L.M.Kaganovic.

Nech by sa uz hocikto akokolvek staval k vymenovanym (ale aj mno-
hym dal$im) predstavitelom prostého fudu po ich Iudskej stranke, po-
vazujuc jednych za synov pekiel a druhych za najlepsich predstavitelov
ich naroda, - no v oblasti svojej ¢innosti oni konali prinajmensom
nie horsie, nez predstavitelia ,elit“ ich doby. Z druhej strany, ak sa
pozrieme do kronik, opisujucich diela ,,znamenitych predstavitelov
elit“ (ktori plnost fudskej dostojnosti priznavali vzdy len sebe), tak
mnohi z jej predstavitelov nastvarali tolko ohavnosti, Ze hovorit o ich
Tudskej dostojnosti nepripada ani v tvahu.

Ak sa bliz$ie pozrieme na organizdciu psychiky jednotlivca a jeho uicast
v kolektivnej psychike, tak mnohé v tejto problematike sa bude javit
velmi Specificky. Dospeli, bez ohladu na ich p6vod, disponuju vro-
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denymi aj kultirne podmienenymi zlozkami psychiky. Obe zlozky
sa prejavuju v spravani jednotlivca. Pritom u roznych jednotlivcov
a v roznych ¢asovych intervaloch moze byt ich spravanie podriadené
bud instinktom, alebo socialne podmienenych navykom (podobne
ako u intinktov, aj tieto tvoria bezmyslienkovité automatizmy spra-
vania), alebo racionalnemu tvorivému svetonazoru kazdého, alebo
vychadzajicej za ramec nasho chdpania: vlastnej intuicii; vedeniu
Zhora, alebo posadnutosti (v inkvizitorskom zmysle slova).

Pri tom je zjavné, Ze intinkty, rozum a intuicia - st javy rdznej hierar-
chickej urovne v organizacii ludského spravania na zaklade a v chode
jeho psychickej ¢innosti.

Podla nasho nézoru - pre Cloveci stroj psychiky — je prirodzené, ak
st vrodené reflexy a instinkty zakladom, na ktorom sa dalej vytvara
tvorivé racionalne spravanie; je prirodzené, ked intuicia poskytuje in-
formaciu, ktortt mozno pochopit prostrednictvom intelektualnej ¢in-
nosti; je prirodzené, ked v pride ,intuitivneho vedenia v§eobecne**
sa vyclenuju zlozky, v ktorych sa odrazaju:**

« Informacné prudy, splodené podvedomymi droviiami psychiky
samotného jednotlivca;

« Prudy splodené kolektivnou psychickou ¢innostou;

« Roézne druhy vonkajsich mameni, s ciefom prekrutit alebo po-
driadit si slobodnu volu ¢loveka

« Bozie vedenie Duchom Svitym.

V idealnom pripade ¢lovek musi byt slobodny od posadnutosti
(inymi entitami a stadovitostou v kolektivnej psychike), a vietko
ostatné - instinkty, navyky, rozum a intuicia - musi v jeho psychike

86V 3eobecnej napovedy (mentorstva) zo strany Intuicie.
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zotrvavat vo vzajomnej harmonii a napomahat jedno druhému
v zabezpeceni takého spravania cloveka v Zivote, aby nevznikali
konflikty s Vy$§im zamerom®. Ina¢ povedané, clovedi typ stroja
psychiky - to je diktatura svedomia pri vedomej viere (dovere)
Bohu.

A tak, ak rozum odmieta intuiciu, alebo iba nevolnicky sluzi
instinktom, potom nejde o Cloveéi ale o zvieraci typ stroja psy-
chiky. Aj v tejto praci slova ako ,zvieraci stroj psychiky“ netreba
vnimat ako nadavku, ale v nasledovnom zmysle: zvrchovanost vro-
denych Zivoc¢i$nych instinktov a nepodmienenych reflexov spolo¢ne
s navykmi spravania (prebratymi z kultiry spoloc¢nosti a bezducho
vykondvanymi v Zivotnych situdciach - svojim sposobom analdgia
dreziiry), nad vSetkymi ostatnymi zlozkami psychiky toho, komu je
Zhora preduréené byt Clovekom Rozumnym.

Pritom treba mat na pamaiti, ze aj pri zvieracom stroji psychiky moze
byt intelekt vysoko vyvinuty, a jeho nositel moze byt znamenitym pro-
fesionalom v tej ¢i onej pracovnej oblasti civilizacie® (vratane mégie),
pricom v podstate nie je Clovekom.

Existuje tieZ stroj psychiky typu biorobot-zombi, postaveny na osnove
bionositela druhu Clovek Rozumny, ktory sa vsak od Clovecieho
stroja psychiky odliSuje tym, Ze tu sa v spravani (z réznych pricin,
ako vonkajsich, tak aj subjektivnych) vytraca vlastna sloboda pri

8 Ekvivalent pre ateistov: nerez konar na ktorom sedis. Alebo ina¢ povedané,
neni¢ nadradené objimajice systémy v Objektivnej realite, od existencie ktorych
zavisi existencia kazdého c¢loveka a [udstva v celom.

8Inymi slovami, hoci fudska ddstojnost bez profesionalizmu ani nie je mozna
(v tej ¢i onej podobe spolodensko prospesnej ¢innosti), no nie v profesionalizme sa
ona prejavuje. Pomerne Casto velky profesional - nie je Clovekom, ale iba doplnkom
k svojmu pracovnému miestu. Alebo iny, pouc¢uje druhych o pravach ¢loveka a hu-
manizme, no ni¢ iné nedokaze robif a ani nechce, prave preto tiez nie je Clovekom.
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narabani s informaciou (ako jedna zo zloZiek slobody vole), nasledkom
¢oho jednotlivec pod vplyvom nalezitych okolnosti - spustacov iba
odpracovava program spréavania®’, vitepeny do jeho psychiky, pri-
padne nie je v stave zmarit vonkaj$iu aktivizaciu pre neho typickych
zruc¢nosti a vlastnosti — inymi jednotlivcami alebo kolektivmi podla
ich svojvole.

Okrem toho, zombirujiice programy mozu byt v spravani jednotlivca
hierarchicky vyznamnejsie nez vrodené instinkty, nasledkom ¢oho,
z jednej strany zombie v urcitych situaciach neprejavuje instinktivno-
zivo¢i$ne reakcie na situacné spustace, a posobi ako clovek (¢o
i odliSuje zombie-biorobotov od nositelov ¢isto zvieracieho stroja psy-
chiky, ktori sa ani len nepokusaju potlacat zvrchovanost zivocisneho
vedenia); z druhej strany je v zombie psychike mozny konflikt
medzi behavioralnymi programami instinktov a zombie programami
spravania, a tiez medzi réznymi zombie programami spravania.

Tiez pomerne c¢asto mozno vidiet, ako sa rozum a vola, ziskajiic
kontrolu nad instinktami a programami spravania, sformovanymi
tradiciou, sebapovysuju a pokudsaju sa podriadit si, ¢i popierat intu-
itivne hodnotenia, a dokonca uplne vytesnuju intuiciu z psychiky
a odmietaju Bozi zamer v prude ,vSeobecnej intuicie®, nasledkom
¢oho sa jednotlivec stava obetou pre neho samého neprekonatelne;j
ohranicenosti a posadnutosti. To je vlastnost - démonického stroja
psychiky vseobecne.

Hlavnou podstatou démonizmu - je motivované (vedomé) alebo
nemotivované (nevedomé) usilie jednotlivca izolovat sa od Boha.

To znamend ze démonizmus vieobecne - je ovela $irs$i fenomén nez

8Najskor mnohovariantny program; alebo fragmenty programov, ktoré sa
k nemu dostali, patriace bud kolektivnemu vedomiu a podvedomiu spolo¢nosti
vecelku, alebo niektorym jeho castiam.
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satanizmus, ak pod satanizmom chapeme umyselny vstup do hierar-
chie démonickych entit, cielavedomo odporujucich Boziemu zameru,
a podriadenie sa tejto hierarchii. Démonizmus vseobecne, okrem
satanizmu, zahrnuje aj individualny démonizmus (zvycajne sa sam
nazyva individualizmom), ktory moze byt tak zlomyselnym, ako aj
myslenym dobre (vo vSednom chdpani dobra a zla); a tiez zahrnuje
aj kolektivny démonizmus typu Laodicejskej cirkvi” («nie si ani
studeny, ani hortci, ale vlazny», ,,neutralita, «ja ni¢ ja muzikant»).
No vo vsetkych pripadoch problémy démonizmu pramenia z jeho
sebaistého presvedcenia o vlastnej sebestacnosti a samotnd podstata
spociva v odmietani démonizmom Bozieho zdmeru a Jeho Vsemoc-
nosti, nasledkom ¢oho je ale jeho vlastna obmedzenost, vyvolavajica
u privrzencov démonizmu nepredvidatelné nasledky - vtedy, ked
ciele démonizmu nezapadaju do Vyssieho Predurcenia, ktoré sa vzdy
nevyhnutne a v plnosti realizuje a zdrover odstrariuje a zastavuje
vsetko, co mu je cudzie, ked pride Cas.

To ze cast démonickych bytosti vytvara hierarchie, z ktorych hlavnou
je otvoreny satanizmus, a urcita ¢ast démonickych bytosti kona indi-
vidualne - to je druhotnym javom, pokial ide o osobnu Iahostajnost
a neurcity postoj k Vyssiemu predurceniu ¢i nespokojnost s Bohom
a Jeho Zamerom.

Vsetky instinkty, reflexy, navyky a va$ne v spravani nositelov zviera-
cieho stroja psychiky a stroja psychiky zombie pracuji podvedome
a automaticky pri kontakte jednotlivca s nalezitymi vonkaj$imi
podnetmi - situdciami; no v mnohych situaciach aj démonizmus
v dosledku svojej uzavretosti a ohranicenosti skizava v spravani sa na
uroven zombie alebo zvierata.

Aj ked kazdy, kto sa narodil pod biologickym druhom Clovek

%Zjavenie Jéna (apokalypsa) 3:14 a dalej.
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Rozumny md otvorenti moznost stat sa skutoénym Clovekom,
pomerne ¢asto moZeme pozorovat, ako sa rozum stava nevolnikom
a obsluhuje zivocisne instinkty cloveka; alebo ako sa rozumova
¢innost sebapovysuje a pokusa sa negovat intuitivne hodnotenia, ba
dokonca uplne vytesnit intuiciu z psychiky; ako sa rozum podriadeny
inStinktom alebo samolubosti pokusa podriadit si aj intuiciu; ako
sa vSetky spoloc¢ne snazia odmietat Vys$si zamer, nasledkom c¢oho sa
stavaju obetami nimi neprekonatelnej ohranic¢enosti a posadnutosti.
Tiez je mozné vidiet aj to, ako urditi jednotlivci podnikaju aktivity
voci inym jednotlivcom s ciefom prevratit ich stroj psychiky smerom
k zvieraciemu alebo ,,zombie*”", aby oni sami, alebo ini, mali moZznost
parazitovat, zneuzivajuc psychicky zmrzacenych v ulohe ,,rozumnych
zvierat“ alebo robotov, po fyziologickej stranke velmi podobnych
Cloveku. Toto méze byt prejavom vietkych - nie ¢lovecich - typov
stroja psychiky.

Okrem toho, a o tom sa sociolégovia male kedy zamyslaju: instinkty
jedincov druhu Clovek Rozumny st ovplyvnené pohlavim a zvycajne
nesu programy zachovania druhu v naslednosti pokoleni. V désledku
toho, zenské instinkty st orientované na starostlivost o dieta v prvot-
nych $tadiach jeho zivota, a Zena pod ich prvenstvom v jej spravani
je podriadena potrebam dietata; instinkty muza s zamerané na
starostlivost o Zenu a dieta, v dosledku ¢oho je muz psychologicky
podriadeny Zene skrze instinkty pohlavnej pritazlivosti (k nej)* a pod.
Nazor, ze muz je ten aktivny v sexudlnych vztahoch - je len iluzia:
u muza pohlavnu naklonnost k sebe vzbudzuje Zena; muzska reakcia
— je opdtovanie, druha vec je potom, ¢i Zena prijme tuto opéatovanu
naklonnost alebo nie. Potreba prekonavat Zenské odporovanie a neo-

*'Inymi slovami, ,,zombie“ moZno nazvat aj ,klobdsovym* typom psychiky:
«Mnoho ludi sa podobd na klobdsy: ¢im ich naplnia, to aj nosia v sebe» — K.Prutkov.
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chotu prijat nou vzbudenu instinktivhu naklonnost pri povrchnom
preskumani javu splodila v spolo¢nosti nazor o aktivite muzského
pohlavia v sexudlnych vztahoch.

V dosledku takychto $pecifik prerozdelenia tuloh reprodukcie druhu
uprostred biosféry Zeme v ndslednosti pokoleni medzi jedincami
muzského a zZenského pohlavia, pri kvantitativnom prevlddani zviera-
cieho stroja psychiky - spolocnost psychicky Zije v matriarchdte bez
ohladu na to, Ze organizacne sa moze javit ako typicky patriarchdt.

Kym takmer vsetci ziju v zajati instinktov, starajucich sa vyluc¢ne
o pokracovanie rodu, potom pre vicSinu nie je charakteristické
Milovat, hoci aj spolo¢nost nazyva Laskou to, ¢o nou nie je: Laska,
na rozdiel od instinktov a carov-vabidiel (Specidlnych zombie pro-
gramov), nezotrocuje, ale dava jedincovi slobodu volby zodpoved-
nosti a starostlivosti o vsetkych, ktorych je cloveku Zhora dané
Milovat.

No instinktivne vzajomné prepojenia (,vztahy“) - su len jednym
z druhov priputanosti (zdvislosti)*, ktora vznikd medzi jedincami
a zbavuje ich slobody a brani Laske. Ked prichadza laska, tak ona oslo-
bodzuje od zavislosti, sposobenych tak instinktami ako aj navykmi
a dal$imi socidlne podmienenymi informa¢nymi komplexmi. To ale
neznamena, Ze byvalé vztahy sa rusia; znamena to, ze tieto ziskavaju
novy kvalitativny rozmer, nakolko Laska ma ciele aj principy sama
v sebe, nasledkom ¢oho ¢lovek prestane byt nevolnikom rozmanite;
emocnej podriadenosti od okolitych jedincov a nimi plodenych
situdcii.

A tak, ak v spolo¢nosti panuje zvieraci stroj psychiky, tak kultira
takejto spolo¢nosti predstavuje sama o sebe iba nadstavby a rozsirenia
zvieracich instinktov. Tvorivost plodi nové formy a sposoby uspoko-
jovania jednych a tych istych zvieracich instinktov. Pri panovani
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stroja psychiky zombie rdzneho druhu, tvorivost v spolo¢nosti je skor
raritou, a kultdra sa podoba navzdy pevne ustanovenému verkliku
- muzikalnej Skatulke (Sabléne)*: znie mozno aj krasne, ale bez
ducha. Kedze instinkty v sebe nest kratkodobé programy sprava-
nia; kulttra, ktord urcuje spravanie zombie, nesie v sebe dlhodobé
programy; a démonizmus, na osnove vole a tvorivych snah, dokaze
v mnohych pripadoch prekonavat aj instinkty aj automatické vykona-
vanie tradi¢nych automatizmov zombie, — tak v ramci dlhodobych
¢asovych intervalov (v ramci Zivota pokolenia) sa vykresluje $tatistika
hierarchie podriadenosti psychologickych typov: démonické osoby
programuju spravanie zombie; zombie ,,pasu” jedincov so zvieracim
strojom psychiky.

Ako sme uz vraveli, stroj psychiky jednotlivca sa moze ¢asto menit
v priebehu zZivota jednotlivca. Zmena stroja psychiky jednotlivca
moze byt vratnd aj nezvratna. Pri vratnej zmene stroja psychiky,
tato sa moze menit v zavislosti od nalady a situdcie aj niekolko raz
za den, nieto eSte v priebehu Zivota. Tak, ako je kazdému Zhora
dané stat sa Clovekom podla psychického zloZenia stroja psychiky
vo vysSie opisanom zmysle, tak urcita cast obyvatelstva v kazdej
historickej epoche nezvratne prechddza na stroj psychiky Cloveka,
a cielavedome napomaha vSetkym ostatnym pri ich premene na
Cloveka.

Spolocensky progres alebo regres je vyjadreny zmenou zloziek
Statistiky nositelov kazdého z opisanych (objektivne rdéznorodych)
typov stroja psychiky — a vobec nie ispechom ,, materialnej“ kultury,
umenia, $tatneho zriadenia a im podobnych, lahko rozoznatelnych
demonstracnych atributov tej ktorej spolo¢nosti.

Hrubo povediac, psychické pozadie dnesnej civilizacie v priebehu
celej jej histdrie, je priblizne takéto: skryty matriarchdt pod diktdtom
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zvieracich instinktov a pod vseobecnou kontrolou démonickych bytosti,
opierajucich sa pri svojej ¢innosti na pastierov-biorobotov.

Takéto stanovisko na podmienenost dostojnosti cloveka strojom
psychiky jednotlivca a jeho stability vedie k otazkam o vyhliadkach
tych, ktori sa este nestali Clovekom v spominanom chépani a citeni
zmyslu slova ,Clovek*: dokdzu sa stat Clovekom behom ich Zivota?
Dokazu sa stat Clovekom ich deti? DokéZzu sa stat Clovekom vietci
¢lenovia spolo¢nosti, so zriedkavou $tatistickou vynimkou postih-
nutych od narodenia? V zavislosti na odpovediach (na tieto otdzky)
pri realizdcii politiky v sulade s konkrétnymi odpovedami (ako aj pri
odmietnuti vytvorit si ndzor na tieto otdzky), vytvori sa ten ¢i onen
systém Zivota spolo¢nosti.

Despotizmus (ako jeden z prejavov démonizmu), sa tvari ze on
neignoruje tieto rozdiely v stroji psychiky jednotlivcov, a akoby
prave preto sa snazi kazdému spravodlivo udelit jeho socialny sta-
tus, tj. prava a povinnosti v stlade s jeho redlnymi moznostami.
V skutocnosti je ale iba despotizmom a nie spravodlivostou, pretoze
ignoruje inu dolezitejsiu vec, a to: ked sa stroj psychiky zmeni, tak nie
len vzdorovity (v minulosti) jedinec zacne hladat vychodisko z tejto
socialnej ohrady, do ktorej ho despotizmus zahnal.

Abstraktny humanizmus ignoruje vymenované rozdielnosti v stroji
psychiky jednotlivcov a tvrdi, Ze véetkym a ,hned teraz“ musia byt
poskytnuté rovnaké prava, realizované v zivote na zdklade toho,
¢i iného chépania podstaty demokratickych procedur, dostupnych
vSetkym. No v realite, pri pokusoch zrealizovat tento pristup v praxi
spolocenského systému Zivota mnozstva jednotlivcov, situdcia sa
stava horSou neZ pri otvorenom despotizme. V tomto tvrdeni nie
je ni¢ nové. Okrem toho, konzervativci toto tvrdili abstraktnym
humanistom neustale: «Existujii ludia, ktori sa zmenia na hovidd, len
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¢o sa s nimi zacne jednat ako s ludmi», — V.O.Kljucevskij.

Ni¢menej, je dost vela jednotlivcov, ktori by radi urobili nie¢o ,hned
teraz®, a nevedia prekonat svoju netrpezlivost. Nasledkom tejto
netrpezlivosti sa pustaju do c¢innosti, ktorej perspektivy neblahého
zakoncenia nevidia, nakolko s zahlteni tizbou uskutoc¢nit svoj dobry
umysel ,hned teraz®, ignorujuc vystrahu: «Nezacinajte ¢innost, ktorej
zakoncenie nelezi vo Vasich rukdch», — V.O.Kljucevskij.

Dalsi zasa, uvidiac uréita viac-menej vzdialena perspektivu, ktorej
realizdcia je celkom redlna (za predpokladu ze sa k nej vybuduje
cesta z redlnej pritomnosti), okamzite zanechajui pritomnost a Zenu
sa ozlomkrky za perspektivou (vidinou budiicnosti)*, nebudujic
v realnej pritomnosti ni¢ pre jej uskutocnenie, alebo skusaju na
jej uskutocnenie pouzit vylozene nevhodné prostriedky, pricom na
posudenie vhodnosti prostriedkov sa im nezda potrebné ,,stracat cas“
(ako sa to zo zaciatku prihodilo v Rusku pri terorizme dekabristov a
neskér marxistov), ospravedlnujuc to frazou: ,na premyslanie uz je
neskoro® alebo ,,treba robit aspon nieco®. A ¢o také mozno urobit bez
rozmysfania?

No existuju aj taki, co povzbudzuju vsetkych dobromyselnych netrpe-
zlivcov, za tym ucelom, aby ich rukami zni¢ili pritomnost a zabloko-
vali cesty k redlne moznej priaznivej perspektive. Medzi takychto sa
radi aj M.S.Gorbacov, kedysi povzbudzujuci zlatokopov perestrojky
slovami: «Perestrojka - to je ale neprebadana cesta, sudruhovial», —
a nikto sa ho neodvazil zahriaknut: «Nepozna$ brody - neskac¢ do
vody! Povedzte mi prosim ale uprimne: ,,Vy ako hlava §tatu - ste idiot,
alebo nepriatel naroda;»

Ludia spravajuci sa netrpezlivo, odmietaju ruskt narodni muadrost vy-
jadrenti slovami: «Trpezlivost a prica vietko zdolaju»’*. V Korane je

92Na Slovensku je analogické prislovie: ,/Trpezlivost ruze prinasa“; alebo ,,Pevna
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podmienenost skuto¢nej mravnosti trpezlivostou vyjadrena priamo:

«Dobro a zlo nie su si rovné. Odstranuj zlo tym, ¢o je
lepsie <ako zloy;, a potom ten, kto je tvojim nepriatelom,
stane sa tvojim blizkym priateflom. A nedosiahne to
nikto, len ten, kto trpel <znasal; nedosiahne to nikto, len
drzitelia velkého dielu». — Sura” 41:34, 35.

Na to isté poukazal aj Kristus:

«Kto chce ist za Mnou, nech zaprie sam seba, vezme svoj
kriz, a nasleduje Ma...» — Marek, 8:34.

Netrpezlivci, ktori nevenuju pozornost a silu tomu, aby v sebe sfor-
movali ozajstnu trpezlivost a sebadisciplinu pri prdci na realizdcii
dlhodobej perspektivy, stanu sa obetami sebaklamu, ked ich netrpe-
zlivost budu podporovat ich dalekozrivi a trpezlivi protivnici. Pritom
akich protivnici pracuju na objektivne Zlo, potom nedisciplinovanost
a netrpezlivost je priama cesta k posadnutosti, biorobotizacii. Okrem
toho netreba zabudat ani na démonické osobnosti.

Démonické osobnosti, — disponujic (vedome ¢i podvedome)
prehnanym sebahodnotenim, suc nositelmi zvieracieho stroja
psychiky, zombie psychiky alebo zijici v svojvoli individualizmu
(oslobodeného od zajatia instinktov a zombie programov), — plodia
agresivno-paraziticky individualizmus, narokujuci si na nadludsku
dostojnost uprostred Iudstva.

Maju sklon k vzajomnému hodnoteniu svojej hierarchickej d6lezitosti
a spochybnovaniu ,,znizenych hodnoteni® (podla ich ndzoru) od os-
tatnych voc¢i nim samotnym. Medzi nimi st tiez netrpezlivci, no su
tam aj dalekozrivi ¢inni stratégovia, disponujuci mimoriadnou trpe-

vola vietko zdold, ,Dockaj ¢asu, jak hus klasuj* - dopl. prekl.
*Sura=kapitola, Ajdt=ver§ — pozn. prekl.
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zlivostou, nepovazujuci sa za priviazanych k vonkajsiemu socidlnemu
Casu.

V spolocenstvach dnesnej globalnej civilizacie redlne existuju
dobromyselni netrpezlivci, ktori prejavujiic tento Specificky druh pocha-
bosti, sa zoskupuju do krdlov. Ked krdle takychto netrpezlivcov (iduic
hlavou proti muru) pridu k $tatnej alebo inej moci nad spolo¢nostou
a zacinaju realizovat svoj abstraktny humanizmus, tak tento sa
nasledne premeni na lavinu najréznejsej zlo¢innosti, pretoze rozdiely
v stroji psychiky jednotlivcov predsa len realne existuju. Tieto
rozdielnosti v stroji psychiky plodia vzajomne sa vylucujice chapania
(kazdym z mnoZstva jednotlivcov) konkrétneho dobra a konkrétneho
zla, alebo absolutnu nepritomnost presného chéapania tychto veci.
To sa potom premieta do vnutrospolocenskych konfliktov mnozstva
antropoidnych zivocichov - biorobotov-zombie, svojvolnych démon-
ickych individualistov, a tych, ktorym sa pocas kazdej historickej
éry podarilo stat sa Clovekom - v stihrne tvoriacich spolo¢nost”™.

Tento druh konfliktov (spdsobenych rozdielmi v spravani, v ktorom
sa odrdZa kazdy z existujiicich strojov psychiky v spolocnosti), byva
potlacany alebo odstranovany instituciami spoloc¢enského samori-
adenia, a to roznymi prostriedkami: «privolat sen», umelo vytvorit
zaujmy (aktivitu)* pre znepriatelené strany mimo sféry konfliktu,
tyzicky izolovat od spolo¢nosti alebo zlikvidovat jednu, pripadne viac
stran, zucastnenych v konflikte.

Po odstraneni obzvlast krvavych nasledkov pokusu realizovat v praxi
abstraktny humanizmus ,hned teraz“ v spolo¢nosti, ktory este
nedozrel do Tudskosti, — nasledujuce viac ¢i menej despotické po-

4 Ale spolo¢nosti sa vo svojom historickom rozvoji odliduju navzijom nielen
kultdrnou svojraznostou kazdej epochy, ale aj proporciami, ako st v nich zastipené

prv opisané typy a podtypy psychiky.
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drzanie dosiahnutej dynamickej rovnovdhy medzi spolocenskymi
skupinami, — nové pokolenia abstraktnych humanistov nazyvaju
totalitarizmom, despotizmom, diktatirou a podobnymi ,,nepeknymi
slovami®. No ak sa im podari znova dostat k moci, tak abstraktny hu-
manizmus plodi dal$iu v poradi katastrofu spolo¢enského systému,
a spoloc¢nost, ak nezahynie v nej, tak po nejakom case obnovuje
«despoticky poriadok», potlacajuci slobodu jednych alebo druhych
spolocenskych skupin: tried, stavov, klanov, a tiez slobodu samovyja-
drenia sa v Zivote toho ktorého stroja psychiky™. Takato je priblizne
periodicita celej minulej historie (zhrnutej v kronikdch), vo vsetkych
regionoch planéty.

4. O ¢om mlci historicky mytus

Zijeme totiZ nie na osnove spolahlivého poznania dejin, ale na os-
nove historického mytu, v ktorom sa urcitym spésobom interpretuju
udaje archeoldgov, rozpravania starovekych povesti, dochované kro-
niky i falo$né falzifikaty. V stlade s panujicim historickym mytom
- sa dnes$né Tudstvo zrodilo v Zivoc¢isSnom svete, vstipilo do doby ka-
mennej, prvé regionalne civilizacie vznikli priblizne pred 5 az 7 tisic
rokmi, a pisomnd historia sa zacala asi pred 3 tisic rokmi. A vdaka pi-
somne;j historii sme vsetci (viac ¢i menej dobre) informovani o minu-
losti regionalnych a globalnej civilizacie, po¢nuc priblizne od polovice
prvého tisicro¢ia pred nasim letopoctom.

%Treba mat na pamiti, Ze jednozna¢na zdvislost medzi ,,strojom psychiky* a
»triednou prislusnostou® sa nepozoruje, i ked $tatistickd zavislost (spésobend pri-
tomnostou socidlnych skupin v spolocenskom zjednoteni price), medzi ,,triednou pris-
lugnostou® a stupniom vyspelosti tych ktorych telesnych a dusevnych kvalit jednotliv-
cov ma miesto.
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Zakladnou tézou (tvrdenim)* tohto historického mytu (pestovaného
v priebehu mnohych storoc¢i vo véetkych jeho variantach), ku ktorej
musi samostatne dospiet Citatel uc¢ebnic histdrie, a dostupnej literatiry
na témy, tykajtce sa historie, - je téza o ludmi neriadenom (a tiez pre
Iudi vopred nepredvidatelnom) priebehu globalneho historického
procesu.

Kazda statna sprava ma podla tejto tézy chronologické hranice v medzi-
ach zivota jednej generacie, a priestorové hranice — ak nie $tatne, tak
aspon rozhranie, na ktorom mo6zu mat vojska daného statu pocas
mieru zakladnu a vo vojnovom reZime hliadkovat. A za tymito
chronologickymi a geografickymi hranicami — vsetko, ¢o sa ho tyka,
prebieha akoby samo od seba, bez akéhokolvek cieleného vplyvu
urcitych vnutrospolocenskych sil. Tento mytus sluzi ako masko-
vanie pre zadkulisnych $éfov globalnej politiky”™, ktori ju realizuju
v sulade s vyssie uvedenou doktrinou ,Deuteronémium-Izaids® -
vybudovania globalneho rasistického ,.elitarno“-nevolnickeho statu.

V poslednych rokoch sa objavili pokusy zamenit tento historicky
mytus chronologicky kratSou verziou akoby spolahlivej a znamej
historie. Napriklad v prdcach matematikov MGU®?” A.T.Fomenka
a G.V.Nosovského™ sa na zaklade Statistickej analyzy informacie

%6V aktudlnej préaci sa nasledovné chape takto:

Globalna politika - je ¢innost zamerana na realizdciu cielov tykajucich sa
celého Tudstva a planéty Zem. Podstatou ide z vicsej Casti o riadenie spektra dl-
hodobych tendencii, ¢o v mnohych pripadoch vylu¢uje zladenie aktualnej politiky
s uz vytvorenymi tendenciami.

Zahrani¢na politika - je ¢innost zamerana na realizaciu cielov vlddnucej triedy
$tatu mimo hranic jeho zemia a jurisdikcie.

Vnitorna politika - je ¢innost zamerana na realizaciu cielov vladnucej triedy
$tatu na jeho tzemi a v ramci jeho jurisdikcie.

”MGU - Moskovsk4 Statna Univerzita.

%0 pri¢inach nasho nesthlasu s verziou historického mytu A.T.Fomenko
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v kronikach tvrdi, ze kroniky s vcelku hodnoverné, po¢ntic od 11.
- 12. storocia nasho letopoctu. Ale cela ovela davnejsia histdria
opisuje (tie isté)* stredoveké dejiny mnohonasobne presunuté hlbsie
do minulosti, v ktorych redlni Iudia stredoveku vystupuju pod inymi
prezyvkami a v inej geografickej lokalite udalosti, redlne odohratych
v stredoveku. No aj tomuto mytu je vlastné potichu vykreslovat
neriadeny priebeh globalneho historického procesu.

Ide v$ak o to, Ze redlne existuju fakty, ktoré nezapadaju ani do prvého
ani do druhého historického mytu. Na jeho rozbitie postaci vlozit don
len jeden fakt, ktory on sam nedokéze objasnit. Napriklad, v rannom
stredoveku existovali mapy, na ktorych bola zobrazena Antarktida,
brehy Severnej a Juznej Ameriky. Pritom Antarktida bola zobrazena
bez ladového panciera v stave, v akom nebola nikdy v pamiti dnesnej
civilizacie, podla jej oficidlnej histérie. Avsak dnes$na civilizacia
pristupila ku globalnemu mapovaniu az po niekolkych storociach
(po tom co boli objavené tieto mapy), v ¢asoch velkych geografickych
objavov (od r.1492 ak ratame od prvej Kolumbovej plavby). Globalne
mapovanie v trvani $tyroch storo¢i nou bolo zavi§ené az v roku
1906, ked R.Amundsen presiel z Atlantického do Tichého oceanu cez
prielivy v stiostroviach na severe Kanady; a definitivne bolo zaviené
az po ukonceni programu snimok povrchu Zeme z orbity v 1970-tych
rokoch.

Napriek tymto skuto¢ne hodnovernym a znamym faktom su ale na
stredovekych mapach zobrazené linie pobrezia Antarktidy, oboch
Amerik, Eurépy a Afriky na velkej ploche s dlzkovou odchylkou (tak
relativne malou)*, ktora uroven rozvoja chronometrie a matematiky
sucasnej civilizacie bola schopna zabezpecit az zaciatkom 80-tych

a G.V.Nosovského sa dozviete viac v nasej praci ,,Prozretelnost — nie je algebra®
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rokov 18. storocia n.1.”’

Sfinga pri Cheopsovej pyramide v Egypte je tradicnymi historikmi
spolo¢ne s pyramidami datovana vekom nie dlh$im ako 5 tisic
rokov. Zly zovnajsok sfingy historici objasnuju veternou erdziou:
fuikal vietor, niesol piesok, tento piesok spolu so zvetravanim zoskra-
bali cast materidlu a pod. No ked sa napokon prehliadky Sfingy
ujal profesiondlny geoldg, ten prisiel k zaveru ze Sfingu dlhodobo
zalievali privalové daZde, a ta je tiezZ poskodend vodnou eréziou... Kaz-
dopadne, v stucasnej civilizacii Sfinga stoji na jednom z najsuchsich
miest planéty, kde zriedkavy dazd nemohol sposobit vodnu erdziu,
zanechavajucu na kamenoch vertikdlne ryhy, v tom istom Ccase,
ked zvetravanie a veterna erézia zanechdavaju horizontdlne stopy,
vytvarajuc pritom zaujimavé formy: skaly-hriby, skaly-ddzdniky,
skaly-postavy a pod. Okrem toho, takmer po vac¢s$inu casu, ¢o existuje
sicasna civilizacia, bola Sfinga zasypand pieskom, v dosledku ¢oho
hovorit o veternej erézii nie je na mieste. Ak pripustime, Ze Sfinga je
obrazom cloveka vo veku stihvezdia Leva'"’, potom je Sfinga kultirnym
pamitnikom doby, ked na mieste, kde bola postavena, jestvovala ina

?V zikladoch uréovania dizky lezi uréenie rozdielu medzi miestnym ¢asom
v bode uréovania dizky a miestneho ¢asu na nultom poludniku. To znamen4, Ze
geograficki dlzku mozno merat v jednotkach ¢asu (namiesto oblitkovych stupriov
rovnika), vychadzajic z toho, ze Zem sa oto¢i okolo svojej osi raz za 24 hodin.
Miestny ¢as v bode uréovania dizky sa uréoval polohou nebeskych telies, a sprav-
com miestneho ¢asu nultého poludnika bol chronometer. Ak prechod nebeského
telesa cez poludnik (tj. miestny Cas) je mozné urcit dostato¢ne presne aj bez
chronometra, tak chyba chronometru (chraniaceho miestny ¢as nultého poludnika)
je ekvivalentna ,,posunu“ nultého poludnika voci jeho redlnej polohe. Presnost
chronometrov, umozilujica zabezpelit kartograficki presnost starobylych mép,
bola dosiahnutd dne$nou globdlnou civiliziciou az v 80-tych rokoch 18. storocia.

100 jstorické obdobie, ked pocas jarnej rovnodennosti bol pozorovany vychod
Slnka v suhvezdi Leva, malo svoje miesto davno pred oficidlnym zrodom Egyptskej
regiondlnej civilizacie podla panujiceho historického mytu.
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klima s bohatymi dazdami. Je vytvorom predchadzajticej globalnej
civilizdcie, ktord zahynula v nejakej globalnej geofyzikdlnej alebo
astrofyzickej katastrofe (podla niektorych mytov Mesiac a Venusa na
prastarej hviezdnej oblohe neboli), a az po zaviSeni ktorej sa zacala
formovat a rozvijat dnesna globélna civilizacia.

Na minultd predchadzajucu globalnu katastrofu poukazuju tiez aj
obelisky Egypta. Pouzivali sa ako slnecné hodiny. Pritom stup-
nica tychto chronometrov je taka, ze trvanie rannych, obednych a
vecernych ,,hodin“ nie je totozné, ¢o vyvolava udiv u tych, ktori sa
stretli s tymto faktom. No ak by sa Egypt nachadzal na 15° severnej
sirky (redlne je umiestneny priblizne medzi 25° a 30° severnej $irky),
tak existujuce stupnice slne¢nych chronometrov Egypta by zarucovali
presnost vSetkych hodin pocas dna.

Aj néleziskd mamutov vo vecne zamrznutej pdde su premiesané
s ovela juznej$ou vegetdciou, nez tou, ktora bezne rastie teraz v tychto
$irkach; nahle uhynuté zvierata vo velkom mnozstve v kombindciach,
aka sa nevyskytuje v beznom zivote biocendz (dravce aj bylinozravce
vo velkom mnoZstve premiesané) boli na niektorych miestach zasy-
pané vrstvami sopecného popola a rychlo zmrazené skor, nez sa ich

roztrhané'’! alebo celé mrtvoly zacali rozkladat.

Okrem toho:

«po celej Juznej Amerike boli ndjdené zuholnatené telesné po-
zostatky z cias Doby Ladovej ,v ktorych kostry nezlucitelnych
druhov zvierat (dravcov a bylinozravcov) boli chaoticky premiesané
s fudskymi kostami. Nemenej vaznou je kombindcia (na dostatocne
rozmernych plochdch) zuholnatenych suchozemskych a morskych
zvierat, chaoticky premiesanych, no pochovanych v jednom geolog-

101Gkiste si predstavit, ¢o méze roztrhntt napoly Zivého mamuta... - pozn. prekl.
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ickom horizonte“».'””

Ti ¢o porovnavaju podobny rad faktov, majucich geograficka
lokalizaciu «po celej planéte», prichadzaji k nazoru, ze minuld
globalna civilizacia zahynula nasledkom globalnej katastrofy, ktora
sa odohrala priblizne pred 10 - 13 tisic rokmi, v priebehu ktorej
gigantické prilivové vlny a cunami s vyskou do jedného kilometra sa
preliali cez pevninu, zmyli lesy, pozabijali ludi, mamutov i vorvane,
premiesajic navzajom ich zostatky. A vtedy doslo aj k posunu pélov
(zemskej osi)*, ¢o bolo sprevadzané globalnou tektonickou aktivitou,
mnohonasobnymi erupciami vulkdnov a pod. Nasledkom tejto
katastrofy sa Egypt posunul viac na sever, a jeho slne¢né chronometre
stratili rovnomernost svojich stupnic. Antarktida sa posunula viac na
juh do polarnej fadovej zony, presne tak, ako sa na severnej pologuli
posunuli do polérnej ladovej zony aj oblasti dnesného permafrostu'®’

na Sibiri, v Kanade a na Aljagke'".

192Podrobnejsie v knihe Graham Hancock ,,Stopy bohov: hladanie pévodu pras-
tarych civilizacii®, Moskva, 1. 1997, str. 204 (Fingerprints of the Gods: The Evidence
of Earth’s Lost Civilization)

103Neustale zamrznutd zem. — pozn. prekl.

104podrobnejsie v knihdch: Graham Hancock ,,Stopy bohov: hladanie pévodu
prastarych civilizacii; I. Velikovskij ,,Zrazka svetov, ,Fénix®, Rostov na Done r.
1996; T.N.Drozdova, E.T.Jurkina ,,Po stopach obrazu Atlantidy®, Moskva ,,Strojiz-
dat® r. 1992; VN.Djomin ,,Tajomstva ruského naroda. Po stopach pociatkov Rusi®
Moskva ,Vece® r. 1997, a tiez rozhovor s V.N.Djominom ,,Ked sme vedeli lietat...
a hovorili jednym jazykom", opublikované v rubrike ,Tedria nepravdepodobnosti*
v »Rasijskoj Gazete“ z 20.02.1998, v ktorej je re¢ o zivote pradévnej civilizacie Hy-
perborey, ktora bola domovinou podaktorych spomedzi olympskych bohov, ktorej
pozostatky boli ndjdené na severe Ruska. V tomto rozhovore sa tiez spomina, Ze
v 30. az 15. storo¢i pred nasim letopo¢tom bola klima Arktidy dostato¢ne mierna
a Severny ladovy ocedn bol teply, bez ohladu na pritomnost ladovca na kontinente.

Treba si uvedomit, Ze vytvaranie pozemskych ladovcov nie je spojené len so ze-
mepisnou $irkou krajiny, ale aj s mnoZzstvom zrazok, padajicich na nu v zimnom
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Z globalneho kartografického snimkovania, vykonaného tou za-
hynuvsou civilizaciou, presli do nasej civilizacie nejaké zachované
materialy, ktoré aj vytvorili zaklad stredovekych méap s pre nich
nevhodnou Antarktidou a Amerikami na to, aby panujici historicky
mytus o vzostupe nasej civilizdcie z nulovej tirovne rozvoja kultiry do
dnesnych vysok bez akéhokolvek kultiirneho pozadia bol vierohodnym.

Obraz predchadzajucej globdlnej civilizacie mozno obnovit iba
z mytov a tajnych nauk, neurcenych pre dav a $irenych od davnych
¢ias v dnesnej civilizacii medzi privilegovanymi a zainteresovanymi
osobami. Toto vSetko spolo¢ne s aktudlnym historickym mytom
znamena, ze Doba kamennd, ako to potvrdzuje aj archeoldgia, jestvo-
vala... no nie vietci, ¢o prezili minulu globdlnu katastrofu, zdiveli az na
urovent Doby kamennej. Okrem toho, v stlade s jednou z rekonstruk-
cii obrazu minulej globalnej civilizacie na osnove mytov, — oni nezili
rovnako ako my...

«Rasa Panov» bola relativne méalopocetna a prebyvala iba na jednom
z kontinentov s najprijatelnejsou klimou. Mimo tohto kontinentu
sa nachddzali len jej oporné body pre riadenie hospodarskej ¢in-
nosti, ktoru obsluhovali (voci nej)* podriadené narody, pozbavené
moznosti vykonavat vyrobnu a ind ¢innost na osnove technogénnej
energie. Toto zabezpecovalo vysoku spotrebnu troven «rasy panov»
pri relativne dobrej ekologii na planéte ako celku. Preto dnesné snahy
o rozdelenie populacie na ,,zlati miliardu® a ju obsluhujuci ,,pracovny
dobytok“ majui vo svojom zaklade staré hlboké psychologické pozadie.

Jedna z takychto rekonstrukcii tvrdi, Ze exempldre jedincov «rasy

obdobi. Takto podla jedného z matematickych modelov klimatoldgie, by v dne$nej
Sibiri mohol byt ladovec, podobny tomu antarktickému v pripade, ak by Tibet a Hi-
maldje neprekazali postupu vlhkych vzdusnych mas smerom na sever, z oblasti In-
dického oceanu.
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panov», ak aj nedisponovali telesnou nesmrtelnostou, no boli tak
vnimani ostatnymi obyvatelmi planéty, nakolko mnohondsobne
predstihovali svojich poddanych dizkou svojho Zivota: prave toto
dalo zaklad zrodu legiend o bohoch a polobohoch, ktori kedysi zili
medzi ludmi. Nie je vyluc¢ené, Ze uplatnovali aj génové inzinier-
stvo na svojich poddanych, meniac ich tak fakticky na biorobotov,
ktorych schopnosti tvorivého samorozvoja boli takto umelo a cielene
ohranicené'”. Posledné, ako uZ vieme, je v dnesnej globalnej civi-
lizacii (najmd v jej Zapadnej casti) vytizenym medznikom mnohych
predstavitelov vlddnucej ,elity. Film ,,Mftve obdobie“'”® je len jed-
nym z mnohych umeleckych stvarneni vedeckého vyskumu, realne
uskutocnovaného s cielom vytvorit vedeckymi metédami *rasu
»panov a mmnoZstvo rds ju obsluhujiicich, samorozmnozujticich sa,
funkéne Specializovanych, programovatelnych a dialkovo (technicky a
senzibilne*) riadenych biomechanizmov.

Tak ¢i onak, snaha vytvorit ¢osi na sposob rasovo-,elitarnych®
rekonstrukcii Zivota Atlantidy v globalnom rozsahu je viditeIna pocas
celych dejin sucasnej civilizacie. A je viditelna tym viac, ¢im vacsie
su uspechy vo vede a technoldgiach dnesnej civilizacie. Kazdopadne,
v sucasnej civilizacii priame a otvorené vladnutie «panov» nad «hov-
oriacimi nastrojmi» a priame neskryvané rozdelenie spoloc¢nosti
na «panov» a «pracujuci dobytok», ktoré bolo typické pre prvotné

105Vratane narusenia genetickych programov k zniZeniu priemernej dizky Zivota
»hovoriacich nastrojov®

106 Mftve Obdobie“ — sovietsky dvojdielny detektivny umelecky film, natoceny
v roku 1968 rezisérom Savvom KuliSem. Tento film rozprava o sovietskych
rozvied¢ikoch, rozoblacujucich ¢innost jedného zo zapadnych institatov, ktory pra-
coval na vytvoreni novej hroznej zbrane, niciacej psychiku ¢loveka. Na cele tohto
Vyskumného Ustavu bol sadisticky lekar Richard Hass (profesor Born — vojnovy
zloc¢inec)

http://ru.wikipedia.org/wiki/Méptsnit_cesoH_(¢purpm,_1968).

102


http://ru.wikipedia.org/wiki/Мёртвый_сезон_(фильм,_1968)

regionalne civilizacie, sa nepodarilo stabilizovat.

Nie je vobec vylucené, ze atlanticka «rasa panov» minulej globalnej
civilizacie, neovladala zvrchovane celt planétu, ale jestvovali regiony,
ktoré si zachovali samostatnost svojho riadenia. 'V nich pocas
globdlnej katastrofy tiez nezahynuli celkom vsetci. Mozno prave
to je pri¢inou tak vyrazne odli$nej kultury medzi Tichooceanskym
Vychodom Eurazie a okolo-Atlantického Zapadu, a tiez kultary pred-
kolumbovskej Ameriky a dnesnej globalnej civilizacie. Ni¢menej,
ak aj nechame bokom detaily zivota minulej globalnej civilizacie,
to nepochybne dolezitejsie, od ¢oho odvracia pozornost stucasny
oficialny historicky mytus, je, Ze:

Paralelne s dobou kamennou sti¢asnej globalnej civilizacie sa rozvijala
misia civilizatorov - prezivsich priselcov z civilizacie minulej.

Okrem toho, katastrofa nemusela byt iplne neocakavana, nasledkom
¢oho ti, ktori sa seridzne zaoberali moznymi prognézami, sa postarali
vcas o to, aby v nej prezili a ochranili kulturne dedi¢stvo pre budicu
obnovu normdlneho (podla ich ndzoru) zivota. Ak sa prognézami za-
oberali seriézne aj vladnuce triedy, potom boli iste aj na $tatnej irovni
organizované opatrenia k tomu, aby sa urychlene obnovil normalny
(v ich chdpani) obraz Zivota po zaviSeni katastrofy. Biblicka i Koran-
ska sprava o Noemovej arche predstavuje svojou podstatou informa-
ciu o cielavedomej reakcii na podobny typ vystraznej prognozy. Tiez
treba mat na pamiti to, Ze biblicka aj Koranska sprava o arche je jed-
notna v tom, ze archa - je vytvorom opozicie viddnucemu reZimu min-
ulej civilizdcie. Minula civilizacia bola zamerne zni¢ena Zhora. Bola
jej poskytnuta moznost zahynut v Bozom dopusteni, za nenavratne
zvrateni moralku a etiku v sebe, nakolko jej vladnuca ,elita®, v ktorej
prevladal démonicky stroj psychiky, dosiahla neobmedzenu vnutroso-
cialnu mog, stabilnu v naslednosti generacii.
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V nasej civilizacii sa vzdy vynarala otazka, nakolko je hodnoverna in-
formacia o Noemovej arche, uz len kvoli tomu, Ze svojimi rozmermi,
ktoré su uvedené v Biblii (Genesis 6:15 —dlzka 300 laktov; $irka 50
laktov; vyska trupu 30 laktov; - ¢o je priblizne 150/25/30 metrov, je
to viac, ako zdkladné rozmery kriznika Auréra a blizke k rozmeru
takych plavidiel, ako je atémovy ladoborec ,Arktika“)*, archa pre-
vySuje vSetky drevené lode, zostrojené sucasnou civilizaciou do
dnesnej doby, a dokonca aj kovové lode obrovskych rozmerov dne$na
civilizacia zacala konstruovat az v druhej tretine 19. storocia. Takze
do polovice 19. storocia biblické spravy o jej rozmeroch urcite
vyvolavali prekvapenie a obdiv.

Za poslednych niekolko sto rokov sa v tla¢i neraz objavovali spravy
o tom, Ze sa nasla archa na hore Ararat, presne ako to opisuje aj Bib-
lia o mieste zavfSenia plavby. Jeden zo sthrnov sprav na tato tému
o tomto objave je opublikovany v ,,Komsomolskej pravde® (tlstoske)
20. februdra 1998. Uvadzaju sa svedectva jedného Turka, ktorého este
jeho dedo vodil do hory k ,,svatému kordbu“ v roku 1905. Informuje
sa, Ze pocas 1. svetovej vojny 20. storocia rusky letec Roskovickij, re-
alizujuc prelet nad oblastou Araratu, na brehu horského jazera objavil
polozatopeny trup lode. «Z jednej strany bol jej trup ¢iasto¢ne rozo-
braty, na lodi sa ¢rtali $tvorcové dvere $iroké okolo 6 metrov. To sa mi
zdalo nezvycajnym, ved dokonca ani teraz nemaju lode tak obrovské
dvere'””» (*citat z interview Roskovického, poskytnutého v r. 1939 ¢a-

107Ngkladné lode triedy «Ro-Ro» (Roll on Roll off) s horizontdlnou naklad-
kou/vykladkou tovaru (na kolesach) cez vyklopnu hermeticki rampu takychto
rozmerov sa objavili az v 1960-tych rokoch; tankovo-vysadkové lode s nosovou ram-
pou takych rozmerov - az v priebehu 2. svetovej vojny; palubné nakladné rampy na
vykladku lietadiel z hangéaru v trupe lode na vonkajsie vytahy za tcelom ich pre-
sunu na vrchna vzletova palubu sa objavili na americkych lietadlovych lodiach tiez
az v chode 2. svetovej vojny 20. storocia. Takze v rokoch 1916 a 1939 sa bolo ¢omu
divit...
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sopisu ,magazin Novy Eden  uvedeny v ,,Komsomolskej pravde).

Ako sa piSe dalej, Ruskom bola zorganizovana expedicia k arche
(Ararat sa v tom case nachadzal na teritdriu, ktoré patrilo Ruskému
impériu), td vykonala fotografovanie a meranie archy, zobrala si aj
vzorky jej materialov. Avsak po névrate expedicie do Petrohradu, uz
revolu¢ného, sa «podla urcitych svedectiev» vsetko ocitlo v kompe-
tencii L.D.Trockého, a na jeho prikaz boli ¢lenovia expedicie i vietky
materialy znicené.

Po tychto udalostiach bola archa zabudnuta do tych cias, kym ju
neobjavili druhy raz, no uz vrasteni do ladovca pocas leteckého
fotosnimkovania Leteckymi ozbrojenymi silami Turecka v roku 1959.
Po tomto objave bolo k arche vyslanych niekolko expedicii, vratane
nelegdlnych. Niektoré takto ndjdené materidly boli exponované
v New Yorku v roku 1985, ¢o u Turecka vzbudilo protest z dovodu
porusenia ich internych zdkonov o kultirnych pamiatkach.

Okrem toho urcity objekt na ibo¢i Araratu bol objaveny aj kozmickou
rozviedkou USA. Ked chyry o tomto prenikli medzi spolo¢nost a jeden
z americkych vyskumnikov, odvolavajuc sa na Zékon o slobode infor-
macii poziadal o tieto snimky, tak ministerstvo obrany mu poskytlo
iné fotografie, ziskané pri leteckom snimkovani Vojskami USA v roku
1949 - teda este o 10 rokov starsie, ako turecké vojenské letecké fo-
tosnimky. Vsetky materialy na tato tému, ako sa piSe v spominanej
publikacii ,,Komsomolskej pravdy, lezia v archivoch CIA, no oficialni
predstavitelia Turecka zachovavaji ml¢anie.

Clanky, zasvitené téme nalezu objektu podobného arche na nihornej

plosine Araratu, s ilustrovanym obsahom, st aj na internete'*®.

1880 archeologickych vyskumoch tohto objektu a ich vysledkoch pozri stranky:
http://nbad.narod.ru/na_find_2.htm; http://www.ufo.obninsk.ru/noy.htm.
Niektoré publikacie na tuto tému néjdené v internete st predstavené v materidloch
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Na zaklade toho, ¢o je o dejinach dnes$nej civilizacie zname, predsa
len sa pridrziavame nazoru, Ze minuld globalna civilizacia nebola
spolo¢nostou vseobecnej rovnosti ludskej déstojnosti a veobecnej
Ldsky. Bola civilizaciou geneticky rozdielnych ras. A prinajmensom
Vv tej jej Casti, na ruinach ktorej vznikol dnesny Zapad, existovalo
Clenenie na rasu «panov», a rasu, ktora «panom» slazila - teda
«hovoriace nastroje».

A toto vsetko naslo svoje rozmanité pokrac¢ovanie v dejinach sucasnej
globalnej civilizacie, a vela v nej aj vysvetluje, obzvlast v regiondlnej
historii, ktora si hovori Zdpad — v rannych etapdch jej vyvoja:

« Kastové clenenie v davnej minulosti v niektorych regiénoch
- odrazalo usilie potomkov ,,panov®, realizujicich misiu civi-
lizatorov, zachovat v kontinuite generdcii Cisté genetické linie
a zabranit tak svojej ,degeneracii“ pri krizeni sa s potomkami
byvalych ,,hovoriacich nastrojov®.

o Manzelstva bratov a sestier, rodi¢ov a deti v Zreceskych
a kralovskych dynastiach v ostatnych regiénoch mali ten
isty ciel — ochranit geneticky cisté linie ,,panov® v kontinuite
pokoleni pred zavleCenim do nich genetického materidlu
»hovoriacich nastrojov (pripadne mohlo ist aj o objektivne
vyniutené opatrenie, pretoze genetickd rozdielnost ,pdnov" a
»otrokov (spociatku)* vylucovala moznost pokracovania rodu
v zmieSanych manzelstvich).

o Z druhej strany, pravo prvej noci a pohlavnej rozpustilosti sam-
cov ,panov“ smerom k samiciam ,,hovoriacich nastrojov“ malo
rozsirit moznosti pre civilizatorov za cenu urcitého ,skvalitne-
nia plemena“ civilizovanych v kontinuite pokoleni realizaciou

KSB, sirenych na kompakt diskoch v prie¢inku ,,Ini autori“: ,,Noemova_archa®
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prirodzeného aj umelého vyberu.

S tymito tajomstvami krvi bol taktiez spojeny zdkaz vyskumu
v oblasti genetiky, nanuteny Sovietskemu Zvdzu v casoch
J.V.Stalina. Kedze cisty sionisticky internacionalisticky vyvoj
revolicie podla Marxa a Trockého sa v Rusku nevydaril,
pohlavari marxizmu-trockizmu (potomkovia staroatlantick-
ych civilizatorov) uznali za vhodné zamedzit, aby sa v stane
protivnika objavila obzvlast $pecificka informacia o genetike
obyvatelstva, tym skor, ze uz v roku 1925 prekizli do sovietskej
tlace clanky o moznostiach urcit s 90% vierohodnostou podla
analyzy krvi, ¢i je jedinec Zidom alebo nie (*preco bol prejaveny
zaujem prave k odhaleniu tohoto rozdielu sa nevysvetlovalo,
hoc prave tento druh selekcie lezi v zakladoch biblickej rasove;j
selitarno“-nevolnickej doktriny*). Zakaz vyskumu v oblasti
genetiky je svojim spésobom aj analdgiou vtipu: «Stierlitz
vedel, Ze dva a dva su $tyri, nevedel iba, ¢i o tom vie aj Miiller»,
alebo v trochu inej forme: «Globalne vladnuci ,Nikto*'"”
vedel, ¢o v genetike znamena ,,dva krat dva®, a nechcel, aby to
zistili v regidne, ktory sa mu vy$Smykoval z jeho neobmedzene;
kontroly».

Je mozné, ze rovnaké genetické osobitosti, zdedené z minulej ne-
spravodlivej globalnej civilizacie sa prejavuju aj v tom, ¢o mnohokrat
vypozorovali organizatori kolektivnej ¢innosti v spolo¢nosti. Henry
Ford o tom pisal takto:

1%9Pod menom ,,Nikto“ sa predstavil Odyseus kyklopovi Polifémovi, pred tym, nez
mu vypichol jediné oko. Ked sa tak stalo a na Polifémov narek pribehli ostatni kyk-
lopovia, tak sa ho zacali pytat, preco tak kri¢i a kto mu vlastne ubliZil? Polifémos
im odpovedal: ,Ublizil mi zakerny Nikto. KedZe ostatni pochopili, ze redlneho
zlo¢inca niet, tak sa spokojne rozidli a nechali Poliféma osamote s jeho bolestou
a vzniknutymi problémami...
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«Drviva vdcsina si praje zostat tam, kde je ona postavena.
PRAJU SI BYT RIADENYMI, ZELAJU SI, ABY VO
VSETKYCH PRIPADOCH DRUHI ROZHODOVALI
ZA NICH A ZBAVILI ICH ZODPOVEDNOSTI.

(citovany text je zvyrazneny nami: t.j. oni st psychickymi otrokmi -
pracovnym antropoidnym dobytkom, ktory riadi a za ktory zodpovedd
ich «pdan» pred inymi ,,slobodnymi“ «pdnmi»; okrem slova «zodpoved-
nosti» je nevyhnutné k zvyraznenym slovam H.Forda este doplnit slovd
«starostlivosti o ostatnych a nasledujiice pokolenia»)

Preto najvacsi problém nespociva v tom, najst tych, ¢o si
zasluzia povysenie, ale tych, ¢o si ho praja. «...»

... pre vacsinu ludi je trestom potreba mysliet. Idealnou
sa im javi taka praca, ktora nekladie Ziadne poziadavky
na tvorivy instinkt (zvyraznené nami: pri takomto
S$tyle vztahu k praci, ktord je zdkladom zabezpeclenia
Zivota dnesnej civilizdcie, sa robotnik ni¢im neodlisuje
od pracujuceho dobytka, ¢i naprogramovaného rob-
ota; ak vSak mame hovorit o tvorivej oblasti, v ktorej
dnesna civilizacia dosiahla uspechy - tak potom su to
zbrane: prirodou dané zuby a paziiry vymenili rozumné
zivo¢ichy behom niekolkych tisicro¢i za jadrovu vyzbroj
a vojensko-kozmické sily)».'"”

Otupujuci vplyv systematického $kolského a univerzitného vzdela-
nia''', v mnohom neodliitelny od dreztry, napasovanej na rieSenie
roznych druhov problémov metédami zdedenymi po predkoch;
vzdelania, ktoré programuje psychiku konkrétnymi poznatkami

10H Ford ,,Méj Zivot, moje tispechy*, Moskva r. 1989, str. 86, str. 89
10O lohe vedy v systéme vzdelavania pri podpore davo-,elitarizmu® pozri Casti
10.6 a 10.7 v praci VP ZSSR ,,Zaklady sociologie®
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a zru¢nostami, ale neudi Iudi tvorif (teda vnimat seba a Zivot,
a samostatne chdpat Zivot, a podla miery nutnosti plodit v sebe
i v kultire spoloc¢nosti nevyhnutné poznatky a zrucnosti), moze mat
samozrejme rovnaké nasledky, ako tie, o ktorych pisal H.Ford.

A hoci sa so vzdeldavacim systémom stretavaju ak aj nie vsetci bez vyn-
imky, tak minimalne vacsina - kazdopadne nie vSetkych on otupuje
a ohlupuje. Tento fakt, ze nie vSetci vychadzaju zo $kol a univerzit
vydrezurovani ako idioti pre pracu v nejakej oblasti, m6ze mat tak-
isto realnu genetickd predispoziciu (program)*, zdedeny este z minulej
globalnej civilizacie.

Po sformovani centier regiondlnych civilizacii priblizne pred 5 az 7
tisic rokmi, zna¢ne vzdialenych jeden od druhého, no majucich vela
podobného a spolo¢ného (z ndmetov mytov ktoré sa zachovali, zvestu-
jticich o ich formovani), sa zacala ich expanzia (rozsirovanie hranic) do
prilahlych regionov. V désledku toho, ako zacali hrani¢it jeden vedla
druhého, zacala epocha vojen medzi regiondlnymi civilizaciami.

Bez ohladu na to, ako ciele tychto vojen chapali a vysvetlovali samotni
panovnici kazdého z regionov, toto boli vojny, ktoré mali objektivny
ciel'vo vzdialenej historickej perspektive — vytvorenie globdlnej civilizd-
cie, a to konkrétne tou regionalnou civilizaciou, ktora zvitazi vo finale
vojen s dal$imi kandidatmi na to isté.

Pocas tychto vojen Egypt skor nez vietci jeho ostatni superi (adepti
na neobmedzenti svetovlddu) presiel od vojen ,,horucich® k vojne ,,stu-
denej“ - informacnej vojne metéddou kulturnej spoluprace so svojimi
zotrocenymi susedmi, ktorych historicky vyskladana kulttra sa pocas
realizdcie kulturnej spoluprace zmiesala alebo zdeformovala, a to agre-
sorom zamerne vytvorenou kultirou - biblickou kulturou v nasej his-
torickej realite.

Formou prejavu tohoto spdsobu vedenia svetovej vojny (vleciicej
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sa uz niekolko tisic rokov) a vysledkom sndh tamojsich znacharov
(ndslednikov pyramid a poznatkov minulej globdlnej civilizdcie),
vznikla vyssie uvedend doktrina skdpenia celého zvysku sveta od
globalne lahkovaznych a pochabych na osnove medzinarodného
nadstatneho uzernickeho monopolu. Samotny Egypt (ako regiondlna
civilizdcia), takmer zahynul pri poérode tejto doktriny a dodnes iba
preziva v stave kdmy.

Aby bolo mozné realizovat agresiu formou kultirnej spoluprace,
bol potrebny vhodny nastroj schopny samoreplikdcie, nestici umelo
a zamerne vytvorenu kulturu. Podla vSetkého, samotnd vnimavost
a tsilie hierarchovia znacharov Egypta posilnili dedi¢stvom Atlantidy
z oblasti genetickych experimentov, selekcie a genetického inzinier-
stva. Prihodnym ,etnografickym materidlom“''?, vybranym na tento
ciel, sa ukazali byt kocovné plemena (teraz nazyvané ako starohebre-
jské), zijuce v dobe kamennej'"” a uviznené v egyptskom zajati. Tito
sa stali chramovymi otrokmi, nie otrokmi §tatu, ¢i sukromnych osob:
t.j. stali sa vlastnictvom hierarchie strazcov poznatkov a zruc¢nosti
(*stale nazyvanych ,Zrecestvom®, bez akéhokolvek opodstatnenia

k tomuto v ich dalsej ¢innosti*).

Neskdr, v priebehu sinajského ,,pochodu®, na osnove tohto ,etno-
grafického materialu® bol vyslachteny $pecialny druh Iudi - nositelov
biblickej doktriny. Tento sa historicky vyvinul do dne$ného Zidovstva,
nasal do seba pocas storo¢i aj mnozstvo nadsencov (cudzincov, co
prijali judaizmus, - obcas cely ndrod, ako to bolo v pripade chazarov).

A ak starozdkonny-talmudicky judaizmus opakovane tvrdi, Zze

12Termin prevzaty z akychsi zapisov dnesnych demokratizatorov.

113 Ako hovori Stary Zakon, obrezanie sa vykonavalo kamennymi nozmi. Exo-
dus kap.4: «25. Vtedy Sefora vzala kamenny noz, obrezala predkozku svojho syna
a hodiac ju k jeho noham povedala: si mi Zenichom krvi».
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»harody Zeme“ - s v podstate zvieratd s ludskou tvarou, tak to
mozno vnimat tiez ako priznak toho, Ze predstavitelom judaizmu
bolo oddavna zname o zdivocelosti vda¢siny populdcie planéty pocas
minulej globdlnej katastrofy az do stavu blizkeho zvieratu, cize
o kvantitativnom prevladani zvieracieho typu stroja psychiky (vo
vyssie opisanom zmysle tohto terminu) v ,narodoch Zeme®. No aj
pasovanym Bibliou do funkcie rasy ,panov® nie je velmi ¢im sa
chvalit: hierarchia znacharov starovekého Egypta totiz vyslachtila
realne historické zidovstvo presne tak, ako sa dnes $lachtia plemena
dobytka, vopred si zadajic celkom presné ciele. Na uskutocnenie
vypracovaného svetového projektu, muselo zidovstvo ako celok
spliiat dve zdkladné takticko-technické poziadavky:

o Aby v nom, ¢o do poctu, prevladal typ stroja psychiky
autonémneho biorobota i dialkovo riadeného biorobota mi-
mozmyslovymi prostriedkami, v ktorom indtinkty st potlacané
kultdrou podmienenymi programami spravania sa. V celkove;j
Statistike to malo zabezpecit prevahu vicsiny jednotlivcov-
biorobotov nad jednotlivcami so Zivoc¢isnym strojom psychiky
v konfliktnych procesoch s dostatocne dlhym casom trvania,
v ktorom prevlddajiice krdatkodobé instinktivne programi sprd-
vania sa u zvieracieho stroja psychiky strdcajui efektivnost.
Vo vysledku tak dosiahnuty uspech v tejto oblasti splodil
presvedcenie o osobitej intelektudlnej a kultirnej — nadludskej
— prevahe zidov nad ostatnymi.

« Aby sa predstavitelia globalneho projektu a ich potomkovia
mohli schovat v socidlnom prostredi tejto rasy ,panov®
po tom, ¢o sa projekt rozsiri v medzindrodnom rozsahu,
a ndrody vychadzajuce z divokosti, v ktorych kvantitativne
prevlada zvieraci stroj psychiky, sa ukazu byt manazérsky
zavislé od ,panov“ na zaklade vstepenej im biblickej kultury.
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Mozno, Ze bola aj nejakym spdsobom zabezpecena geneticka
nemiesatelnost vlastnikov projektu s ich Zidovskym zamotkom-
biorobotom. V kazdom pripade noviny ,,Novy Petrohrad",
06.02.97 v ¢lanku ,,Vsetci rabini majii jedného predka® pisu
nasledujuce: «Skupina badatelov z Izraela, Kanady, Anglicka
a USA, realizujuc velky vyskum, opublikovala jeho vysledky
v Casopise ,Nature®. Preskumajic dedi¢ny material rabinov
v obcinach zidov-askenazi (centralna a vychodna Eurdpa),
sefardov (juzna Eurdpa), sa utvrdili v tom, Ze vSetci duchovni,
dokonca aj z davno rozdelenych spolocenstiev, v skutoc¢nosti
pochadzaju od jedného predka po muzskej linii.  Genet-
icky rozdiel medzi duchovnymi a ich oveckami v miestnom
spoloc¢enstve je omnoho vacsi, nez rozdiel medzi rabinmi
navzajom vzdialenych diaspor».

V priebehu celej nasledovnej histdrie museli skuto¢ni pani zidovstva
neraz vyradit mnozstvo jedincov, genealogickych linii a takmer celé
stdda biorobotov kvoli tomu, aby Zidovstvo stabilne vyhovovalo
vylucne len dvom hore opisanym najhlavnejsim takticko-technickym
poziadavkdm ndstroja agresie.

Posledna z takéhoto rodu prebierok zidov (,zdivocelych® - z uhla
pohladu ich $éfov), niesla nazov ,,holokaust; spdsobena bola snahou
mnozstva zidov emancipovat sa v Eurépe v tych narodoch, uprostred
ktorych zili, asimilovat sa s nimi; ¢ize vedomou alebo podvedomou
snahou stat sa rovnakymi, ako vsetci ostatni udia.

Vyjadreny nazor o civilizatorskej misii a prostriedkoch jej uskuto¢ne-
nia sa moze javit mnohym ako nezmyselnym, avsak, ak sa obratime
k publikdcidm na tému zdhad histérie, monografiam triedy ,,Celosve-
tova histdria®, $kolskym a univerzitnym ucebniciam, napisanym bez
roznych ,hlapych vtipov® na osnove interpretacie historickych udajov
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a zachovanych kronik, tak mozeme uvidiet velmi Specifické osobitosti

tohto druhu publikacii.

o Prakticky vsetky myty starovekych regiondlnych civilizacii
bez vynimky a tiez mnohych ,necivilizovanych® narodov
a plemien, hovoria o tom, Ze ich vznik bol podmieneny prisel-
cami spoza mora (alebo z neba - z vesmiru), osvietencami,
ktori ucili divochov, zberatelov a lovcov - polnohospodarstvu,
remeselnictvu, zakladom $tatneho riadenia. Potom tito civi-
lizatori bud zomreli, alebo boli zavrazdeni, pripadne opustili
svojich zverencov; inokedy sa tohto odstranovania priselcov-
civilizatorov zucastnovali ini zli ,bohovia“, snaziaci sa tiez
realizovat svoju civilizatorsku misiu, stanuic sa tak nastupcami
»bohov* ktori ju zacinali.

o V priebehu celej histérie mnoho myslitelov odhalovalo globalne
nadstatne riadenie na osnove v§eobecne znamych faktov, ktoré
kultivovany historicky mytus vysvetluje ako neodévodnené,
navzajom nesuvisiace zvlastnosti, ¢i zhody nahod, ktoré v Zi-
adnom pripade nemaju vplyv na Zivot obyvatelstva: «No veru
hlupost: Antarktida na mape 15. storocia, 300 rokov pred jej
objavenim EEBellingshausenom a M.P.Lazarevom, ¢o ta ale
v 21.storoci po tejto mape? - treba sa ucit, pracovat a dalsie
podobné veci, a nie zaoberat sa somarinami». Tento druh
faktov - odhaleni globalneho riadenia je zachyteny aj v liter-
atire dnesnej civilizacie: od novozakonnych sprav o ,kniezati
tohto sveta®, ktory prerozdeluje moc nad krajinami, ponukajuici

ju tentoraz aj Kristovi''*; aZ po moderné vedecké a podrobne

14Uvadza sa, ze grécke texty Nového Zakona opisuju odpoved Krista ,, kniezatu®:
«Pod za mnou...», — teda odli$ni od znamej odpovede v oficidlnych rusko-
jazy¢nych a zdpadnych textoch: «Odstup odo Mna, satan...». Zmyslovo analogicku
odpoved: «Pod za mnou, satan...», — obsahuje cirkevno-slovansky text Nového
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zdokumentované monografie, ako su napriklad kniha americk-
¢ho politoléga Anthony Ralph Epperson-a ,,Neviditelna ruka:
Uvod do konspiraéného pohladu na Historiu“''® alebo objavy
Rerichovcov o stdro¢nej innosti Svetovej viddy''.

zdkona (Matus, 4:10) v ,,Ostrozskej Biblii“ (z r. 1581)* prvotladiara Ivana Fjodorova,
¢o zjavne demonstruje vztah Krista ku ,,kniezatu“ ako k podvodnikovi, ktorému ale
Jezi§ ponuka svojou odpovedou moznost k naprave. Toto zaroven podryva cirkevnd
doktrinu o realnej moci ,,kniezata tohto sveta“, potvrdzujic Koranicky vyrok o pre-
durceni ¢loveka byt namestnikom Bozim na Zemi, a vravi o absencii u satana ake-
jkolvek realnej moci nad ludmi, s vynimkou tych, ktori si sami pre svoju nemravnost
vybrali satana, aby nad nimi panoval...

No tendencia zamienat texty v ruskojazy¢nej Biblii z ¢ias Ivana Fjodorova, hovori
sama za seba a vobec nie v prospech ,ruskej ,pravoslavnej“ cirkvi. Tato téma je
obstojne vysvetlena v praci VP ZSSR «Nech sa vam stane podla vasej viery...» (Svita
kniha a globélna kriza) (r. 2010).

"5The Unseen Hand: An Introduction Into the Conspiratorial View of History,
1982 - pozn. prekl.

116 Medzinarodné Vlada nikdy nepopierala svoju existenciu. Ona sa nezviditelfio-
vala manifestmi, ale ¢inmi, ktoré neprehliadla ani oficidlna histéria. Mozno vy-
menovat fakty z franctzskej a ruskej revolucie, a tiez z anglicko-ruskych a anglicko-
indickych stykov, ked nezéavisld ruka zvonku zmenila chod udalosti. V1ada neskry-
vala pritomnost svojich vyslancov v roznych $tatoch. Pravdaze, ani tito Iudia pod
titulom Medzindrodnej V1ady sa nikdy neskryvali. Naopak, zostavali na ociach,
navstevovali vlady a boli spozorovani mnozstvom ludi. Literatira zachovava ich
mend, prikraslené fantaziou ich sucasnikov.

Nie su to tajné spolocenstva, ktorych sa tak boja vlady, ale viditeIné tvére,
posielané na prikaz Neviditelnej Medzinarodnej Vlady. Kazda falo$nd ¢innost sa
protivi medzindrodnym cielom. Jednota narodov, ocenenie tvorivej prace, a tiez
vzostup vedomia sa potvrdzuji Medzindrodnou Vlddou ako najneodkladnejsie
miery. A ak preskimame opatrenia V1ady, nikto ju neobvini z ne¢innosti. Sku-
to¢nost existencie V1ady neraz prenikala do povedomia Iudi pod réznymi nazvami.

Kazdy ndrod sa navstevuje len raz. Posolstvo zvykne byt len raz za storocie - to
je zakon Arhatov (Arahantov —>; Arahant - Ten, ktory je hoden; Ten, kto dosia-
hol dokonalosti ¢loveka)*. Zameranie javu Neviditelnej Vlady podlieha vztahu (ko-
reldcii) svetovej evolicie, pricom do osnovy zaverov sa davaji presné matematické
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o No kultivovany historicky mytus takto odhalené globdlne
nadstdtne riadenie (*prejavujuce sa v podpore ,elitirno“-
nevolnickych rezimov) v uplynulych storociach zakazdym
pripisoval bud Bohu, alebo diablovi* (*pasovaného tvor-
cami mytu do funkcie ,kniezata tohto sveta™), a ostatné
vysvetlenia nalepkoval ako schizofréniu. Pritom tvorcovia
mytu starostlivo odoberali z ucebnej historickej literatury
spravy o takych faktoch ako napr. geografické mapy ,,Piri
Reisa®, staroegyptské a dalsie ,historické anomalie, a tiez
informacie o ¢innosti rddov a inych systémov zasvitenia
(najmd slobodomurdrstva) — realizujucich nadstatne riadenie
v sulade s ich koncepciou obnovenia Atlantidy. Najvyrazne-
j$im prikladom posledne spominaného je Stary a Novy zakon
v ich historicky vyskladanych verzidch (v minulosti povinné
ucenie pre vsetkych), v ktorom ,Zrecestvo® Egypta a clenovia
Sanhedrinu''” st predstaveni ako jednotlivé osoby (slobodné
vo svojom spravani, nijakym spésobom nezviazané ,,na rukdch
a nohdch® disciplinou hierarchii systémov zasvitenia a rozde-
lenia prdavomoci), ¢o odporuje realnej praxi u takéhoto typu
$truktur, oc¢ividnej aj dnes v ¢innosti cirkvi a politickych stran
(napriklad KSSZ, KSRE, RPC).

o Ak sa spolo¢nosti aj pontka nejaka ,alternativa® k panu-

jucemu historickému mytu, tak je to nieco na sposob teérie
»pasionarnosti“ L.N.Gumiljova, kde st vsetky neprijemnosti

vypolty. Niet osobného Zelania, ale nemennost zdkonov matérie. Nechcem, ale
viem. A preto rie$enie pri vlneni toku je vzdy nemenné.

Na kopec mozno vystupit zo severu alebo z juhu, no samotny vystup ostane ne-
mennym» (,,Agni Joga“, Samara, vydanie r. 1992, zvdzok 1, str. 292 — ,,Znaky Agni
Jogy*, bod 32).

W Velrada - (gr.Synedrion, heb.  Sanhedrin) https://cs.wikipedia.org/wiki/
Sanhedrin
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(sposobené cinnostou ludi)* «zakonom prirody, za ktoré ludia
nenesu ziadnu zodpovednost»; alebo sa ponuka starostlivost
zvonku od ,,dobrych priSelcov® spomedzi zZivych ludi, ktorych
opatera ma osebe zamenit minuld a sicasnu opateru ,zlych
priselcov® z vesmiru (historicky mytus o ,zlych“ a ,dobrych®
priselcoch z Vesmiru dnes obnovuje scientologickd cirkev); alebo
ide o navrhy necinne, neprotiviac sa zlu, s pokorou voci vladam,
»dufat v Boha®

« Jejasné, Ze monografie triedy «Celosvetova historia» mozu byt

dvoch typov:

- Prvy - opisanie globdlneho historického procesu, ako
jednotného a celistvého procesu, objimajiceho vsetky
vzdjomné prepojenia mnozstva regionalnych historickych
procesov;

- Druhy - opisanie celého stithrnu regionalnych historickych
procesov, ¢i dokonca aj nie procesov, ale roztriestenych
historickych redlnych aj vymyslenych faktov z historie
roznych regionov, prakticky bez akéhokolvek prepojenia
medzi nimi, ¢o vylucuje videnie celistvého globalneho
historického procesu tymi, ktori nie su schopni vnimat
a chapat Zivot spolocnosti samostatne.

Vsetky vyssie uvedené $pecifikd nduk triedy «Celosvetova historia»
v sthrne zabezpecuju urciti naprogramovanost spravania nositelov
zvieracieho a zombie stroja psychiky v spolo¢nosti, ¢o zaistuje ich
socialne spravanie, pri ktorom oni sami nevidia tyraniu nadstdtneho
globdlneho riadenia a jeho aktudlnych a dlhodobych cielov, alebo
pripisuju vsetky tieto procesy *vyhradne nepostihnutelnej ,bozej
prozretelnosti* a v podstate nepochopitelnym nahodam (typické
u ateistov).
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Vsetky masovo vydavané «Celosvetové historie» dnesnej civilizacie
patria k druhému typu, v ktorom kvéli stromom nevidno les: ide
o mnozstvo lokalnej histérie, no niet dejin celku; v kazdej lokalnej
historii je mnozstvo faktov, no ziaden proces obsahujtci vnutorna
algoritmiku samoorganizdcie a su¢innosti s vonkaj$im svetom.

Nasledkom toho vécsina citatelov takejto histérie ma predstavu len
o $pecifikdch spolocenského riadenia v $tatoch, patriacich regional-
nym civilizdciam, a ziju v presvedceni, Ze nadstatne riadenie, a o to
viac vnutrosocidlne riadenie globalneho historického procesu neexis-
tuje, a tento prebieha saim od seba nahodnym sposobom, a nie v smere
presne urcenych cielov riadenia. A neschopnost Ligy narodova OSN
ich len utvrdzuje v spravnosti mienky o nemoznosti globalneho riade-
nia, hoci ich pokus uvazovat nad moznostou ¢i nemoznostou global-
neho vnutrosocidlneho riadenia stoji na osnove tplne nespravnych po-
jmov o riadeni celkovo.

No nepritomnost pojmov o riadeni celkovo mu skuto¢ne neumoznuje
uvazovat o moznosti ¢i nemoznosti realizacie obzvlast $pecifického
globdlneho vnutrosocidlneho riadenia, — ¢o on aj stotoznuje s prav-
divostou ndzoru o neexistencii takéhoto vnutrosocidlneho riadenia vi-
denim akoby ,,jeho vSeobecnej nemoznosti®

Takto sa kultivuje historicky mytus o bezcielne neriaditelnom
priebehu globédlneho historického procesu od Doby kamennej do
nasich dni, napriek mnozstvu dejinnych faktov, ktoré hovoria o tom,
ze spociatku sa v globdlnom dejinnom procese vyskytuje civilizatorskd
misia, a nie iba jedna, z ktorych kazda sleduje svoje vlastné celkom
presné (a v mnohom aj vzdjomne sa vylucujiice) globdlne ciele.

Napriklad, ak sa na svahoch Araratu skuto¢ne zachoval dreveny ko-
rab, tak utajenie informacie o nom je v sulade s pokusmi zamaskovat
civilizatorské misie v dejinach dnesnej civilizacie; ale ak ide o falzifika-
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ciu, t.j. na svahoch Araratu ni¢ podobného nie je (a preto skutocne nie
je co zverejnit), potom ide o nabijanie biblického historického mytu,
na osnove ktorého sa uskuto¢nuje obnova démonickych rezimov min-
ulej globalnej civilizacie, zahynuvsej pocas katastrofy.

Avsak namietky voci ucelovo riadenému (na vnutrosocidlnej tirovni)
charakteru priebehu globalneho historického procesu nesu hystericky
charakter, a ak je to mozné - aj charakter nelttostnych represii voci
tym, ktori sa pridrziavaja tohto nazoru. Pritom nikto a nikdy sa neujal
toho, aby preukazal:

o nepravdivost sprav o zaniku Atlantidy;

« sfalSovanie map ranného stredoveku s vyobrazenim Antarktidy
a oboch Amerik (mapa Piri Reisa nie je jedinou''®);

« StfalSovanie obeliskov na Mesiaci, ktorych pddorys rozmiest-
nenia (podla fotografii, ziskanych z amerického kozmického
zariadenia «Lunar Orbiter 2»'""), zrkadlovo kopiruje podo-
rys rozmiestnenia pyramid v egyptskej Gize a pod., kedze
rozsiahly faktologicky materidl takéhoto druhu, rozmiestneny
chronologicky pocas celej histérie dnesnej globdlnej civilizdcie, je
dokonca aj v pripade jeho sfalSovania* prejavom globalneho
nadstatneho riadenia, no trochu iného nez to, o ktorom sa

18podrobnejsie vid G. Hancock ,,Stopy bohov*, kap.1.

119y ZSSR boli tieto fotografie opublikované v &asopise , Technika — Mlddezi“ v
Ne 511969 . Tieto stranky s obnovené v praci VP ZSSR «Zaklady sociologie»,
¢ast 3. V tom istom c¢asopise v 1960-tych rokoch v sérii ¢lankov ,,Antologia taju-
plnych nahod® bolo opublikovanych znac¢ne velké mnozZstvo informacii, riacajicich
historicky mytus, ktory navieval v tom istom case Skolsky aj univerzitny program
ohladom histérie. V jednom z jeho ¢isel boli opublikované aj mapy Piri Reisa
(z 1.1513) s vyobrazenim Antarktidy bez ladu. Spravnost zobrazenia pobreznych
rysov na nej bola potvrdena seizmickym prieskumom behom niekolkych rokov po
osloveni vedy (v 20. storo¢i) ohladne analyzy tychto map.
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prevazne pojednava v tejto praci*

Kedze systematicka cinnost (minimdlne ohladom nevystavovania
na obdiv, a maximdlne ohladom utajenia globdlneho nadstatneho
vniitrosocidlneho riadenia a konkrétnej civilizdatorskej misie) nie je
bezcielna, privadza nas to k otazke o charaktere vzajomnych vztahov
medzi civilizatormi a civilizovanymi.

Ako vieme z historie, vztahy ,,zaostalych® a ,,nositelov pokroku“ boli
stelesnené aj v dvoch epizddach takéhoto kontaktu ,,civilizovanych* a
»divochov™:

o Anglického kapitana J.Cooka (1728-1779) ,divosi“ rychlo
zjedli, a ako na hociktory obed, nasledne celkom zabudli, ak aj
nie do vecere, tak do buduceho obeda'?’;

o N.N. Miklucho-Maklaj (1846 - 1888) zil niekolko rokov medzi
Papudncami, a aj po viac ako sto rokoch si ho v tomto narode
stale eSte pamitaju a nazyvaju jeho menom svoje deti.

Mame d6vod sa domnievat, Ze natolko rozli¢ny osud dvoch badatelov
nie je sposobeny ani tak velmi réznymi kvalitami ,divochov®, ako
skor réoznymi kvalitami samotnych civilizatorskych misii, realiza-
cie ktorych sa zucastnil kazdy z nich. Ako je uz zname, Velka
Britania zalozila v priebehu niekolkych storo¢i globalne kolonialne
impérium, v ktorom za prvotriedneho ¢loveka bol uznany iba An-
glosas, a na povodné obyvatelstvo Australie sa este v druhej polovici
19. storocia organizovali polovacky ako na divoku zver; a dokonca
ani potomkovia Holandanov neboli uznani za prvotriednych Iudi

120 Ak mame byt presnej$i, v sprave o jednej z dalsich ruskych ciest okolo sveta
sa predsa len hovori o staréekovi, obyvatelovi ostrova, ktory sa pysil tym, ze je
«schrankou velkého palca pravej nohy kapitana Cooka». No tato pamiatku na stary
obed najskorej ,,zivili“ dalsi a dal$i navstevnici Havajskych ostrovov, javiaci zaujem
o osud kapitdana Cooka.
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v priebehu anglo-burskej vojny.

To znamena, Ze J.Cook sa v podstate stal obetou domobrany pred
agresivnymi a zlostnymi civilizatormi. V.S.Vysockij, ako narkotizo-
vany, a preto aj zvratene chapajtci biorobot so svojim abstraktnym
humanizmom (mnohi z jeho fanisikov ho siria poslednych 20 rokov),
slovami piesne zasvdtenej tejto udalosti ,,Pre¢co domorodci zjedli
Cooka?... mléi veda“ «Smaril (kamen*), PODLIAK - a nieto
Cooka», — nou samotnou aj prejavil, svoju pokornost a solidarnost
rovnakej civilizatorskej misii, ku ktorej patril aj zjedeny ].Cook.

Kazdopadne, uvedené priklady sa vztahuji k osobnému kontaktu zds-
tupcov roznych kultir. No v historii dnesnej civilizacie sa odohral aj
vznik jednej spomedzi regionalnych civilizacii, ktory sa stal pamiit-
nym aj pre ostatné regiondlne civilizacie. Rec ide o Koranickej civi-
lizacii, v ktorej toho ¢loveka, ktory uskutocnil tato civilizatorsku mi-
siu tiez spominaju s vda¢nostou a hlbokou tctou. Pritom treba mat na
pamaiti, Ze Mohamed realizoval svoju civilizatorski misiu bez tajnosti,
v kazdom pripade presne nazyval, ¢o je to Dobro, a ¢o - Zlo v konkrét-
nych situdcidch Zivota spolocnosti.

Inymi slovami - on uskutoc¢noval civilizatorski misiu, odlisni od
tej, v ktorej sa ,,rasa panov“ od Doby kamennej (neschopnd k neskry-
vanému panovaniu nad otrokmi) snazi zrealizovat tajnd nadvladu,
neviditelnu pre tych, ktorym sa pokusaji nanutit otrocky udel. Real-
izaciu tejto civilizatorskej misie mozno tiez vystopovat z doby pred
potopou.

Dnes tuto regiondlnu civilizaciu Zapad oznacil za globalnu hrozbu
svojmu abstraktnému humanizmu. Preto tato doktrinu vykupenia
sveta rasou ,,panov"-civilizatorov na osnove uzernickeho monopolu
ich biorobotov (leZiacu v zdkladoch kultiry Zdpadu), treba porovnat
s ideovymi zakladmi kultiry Koranickej regionalnej civilizacie.
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Koran priamo poukazuje na CHYBNOST existencie VNUTROSO-
CIALNYCH HIERARCHII ,,pdnov* a otrokov: «...dospejte k slovu
zhodnému pre nds i pre vds, (...) aby jedni z nds nemenili druhych
z nds v pdnov okrem Boha» (Stra 3:57 [3:64%]'*"). «Boli ste na okraji
priepasti ohfia, a On vds odtial zachrdnil'**. Tak vdam Boh objasiiuje
svoje znamenia, - moznoZe pdjdete cestou spravodlivosti! - a nech
vznikne medzi vami obcina, povzbudzujiica k dobru, nariadujiica
odobrené a drZiaca od neodobritelného. Ti - budu Stastlivi» (Sura
3:99, 100 [3:103,104*] — priame karhanie abstraktného humanizmu).
Z tohto mozno pochopit, Ze pre kazdého ¢loveka moze byt panom
len Boh; vsetci ostatni ,,pani“ si na seba beru prili§ bez realnych
predpokladov, hoci st aj docasne tolerovani...

Rovnako aj ten, kto si vybera panov okrem Boha, pacha (podla
Koranu) neodpustitelnii chybu. Clovek mé len jedného péna -
Najvyssieho Boha, Tvorcu a VSemocného.

Adekvatne je vnesené svetlo aj na otazku ohladom kompetencie pred
Bohom *vykupenia sveta ,,panmi“-civilizatormi na osnove uzernick-
eho monopolu.*

Sura 2:

«v.275[274*]. Ti ktori tratia svoj majetok nocou i dilom,
tajne i verejne, - im patri ich odmena u Pana; nemusia
mat strach, a nebuda zarmuteni!

121Gtarsie preklady koranu od I.Krackovského, ktoré tu autor uvadza, maji mies-
tami iné zalamovanie riadkov vo ver$och a preto sa ich ¢islovanie obcas lisi oproti
dnes$nym, oficidlnym, ruskym aj SK/CZ prekladom. Aj pri dalsich citaciach versov,
kde sa bude cislovanie lisit od sicasného, bude toto uvedené v hranatej zatvorke
s hviezdi¢kou. - pozn. prekl.

122Katastrofa Atlantidy takmer zahubila aj ,,rasu panov*, ale Boh im dal $ancu aby
napravili svoje chyby — pozn. prekl.

121


https://ru.wikipedia.org/wiki/Крачковский,_Игнатий_Юлианович

v.276[275*]. Ti ¢o pozieraju uroky, znovuvstanu iba
takymi, akym znuvuvstane ten, koho zraza satan svojim
dotykom. To preto, ze hovorili: ,Ved obchod a urok je to
isté“ (*v preklade Sablukova: ,lichva - je to isté ¢o zisk
pri obchode“*). Ale Boh povolil obchod a zakazal urok.
Ku komu pride napomenutie od jeho Pana a ovladne
sa, tomu sa odpusti, ¢o bolo predtym: o jeho skutkoch
rozhodne Boh; a kto sa neovladne, ti st obyvatelmi ohna,
oni v nom vecne Ziju!

v.277[276*]. Boh ni¢i urok a pestuje milodar (Sablukov:
Boh stahuje z uzivania lichvu, no silu lichvy odovzddva
milodarom). V pravde, Boh nema rad ziadneho nev-
erného hriesnika.

v.[277%]. A ti ¢o uverili, a konali dobro, modlili sa a da-
vali oCistenie, - im patriich odmena u Pana; nemusia mat
strach, a nebudd zarmuteni!

Koran tiez informuje, Ze MojziSova misia vdbec nespocivala v tom,
aby vytvorila za 40 rokov ,,sinajského pochodu® plemeno biorobotov.
Ale spocivala v tom, aby zachranila obete egyptského znacharstva
pred biorobotizaciou, dajuc im pravé Zjavenie (Odhalenie Pravdy)*.
Kazdopadne - tito ho odmietli niest ndrodom Zeme na zaklade svojej
slobodnej vole, nasledkom ¢oho sa sami stali obetami zombirovania
a nositelmi zombirujucej biblickej kultdry:

Stra 62:5. «Ti, ktorym bolo dané niest Téru, a oni ju
neponiesli, si podobni oslovi, ktory nesie knihy. Ohavna
je podoba Iudji, ktori oznacili znamenia Boha za loz! Boh
nesprevadza udi necestnych!»
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Po tomto — tym, ktori sa pridfzaji nazoru ze Boh jestvuje'”, sa
pontka moznost zaujat postoj k nasledujicej otazke: Odhalenie
Pravého Boha sa prejavilo v Korane? A ¢i v Biblii? - len jedno alebo
druhé, pretoze v nich prezentované doktriny vybudovania global-
nej civilizacie (v ktorych sa zjednotia vsetci jednotlivci), — su dve
navzajom sa vylucujuce doktriny. Avsak aj ti, ktori sa pridfzajua na-
zoru, Ze Boh nejestvuje, ako aj ti, ktori tvrdia, Ze je, — po uvedenych
odstavcoch by sa mali tiez rozhodnut, ktort z dvoch globalnych
doktrin spolocenského zriadenia by mali trvale podporovat svojou
¢innostou v Zivote: v rodine, v praci, skratka v spolo¢nosti.

Podla nasho nazoru, dokazovanie, ze Kordn sam o sebe predstavuje
«satanské verSe», je podobné tomu, ako sa o jeho pdvode vyjadril
Salman Rushdie, — dielo je velmi naro¢né: usved¢it Koran v 1zivosti
toho, ¢o sa v nom tvrdi sa ndm nepodarilo, no vdaka precitanému
v nom sa mnohé v Zivote stalo jasnej$im. Krestanskym cirkvam
a Synagoge sa nepodarilo preukazat 1Zivost Koranu ani behom 1 300
rokov. O to viac treba sustredit pozornost na to, ze véetci bohoslovci
aj svati vsetkych cirkvi sa vyhli nedogmatickému preskimaniu
Koranu, a dokazovali tak jeho neplatnost na osnove ml¢anlivého
priznavania dogiem svojho vlastného vieroucenia — ako absolutne;j
pravdy.

V suvislosti s tymto uvedieme tryvky z poznamok v ,,Knihe o Korane“

123Tejto otdzke udelil abstraktny humanista A.N.Jakovlev velké miesto vo svojej
knihe, no z nejakého dévodu sa zahlbil do opisu svojho vnimania budhizmu, ml¢ky
vynechajic podstatu biblickej a koranickej nauky.

Ale dokazy Bozej existencie nevytvaraja vylu¢ne Tudia (ako I.Kant - 5 ¢i 6 doka-
zov), ale Boh ich dava kazdému Sam, odpovedajtic zmenou Zivotnych podmienok
¢loveka v stulade so zmyslom jeho modlitieb. Odpovede st tym zretelnejsie, ¢im vni-
mavejsi su modliaci sa, ked sa k nim Boh obracia skrze ich svedomie, a tiez skrze
inych Tudi, kultirne pamiatky i ostatné zivotné okolnosti.
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Salman_Rushdie

L.I.Klimovic¢a (M., 1988) na str. 112:

«V roku 1932 teoreticky casopis Vatikanu ,,Civilta Cat-
tolica® vytlacil v piatich cislach 4 anonymné c¢lanky,
porovnavajuce krestanstvo a islam. V druhom z nich
»Islam a krestanstvo z pohladu bozieho zjavenia“ - je
Kordn oznaceny za zhorSenu verziu Evanjelia, a pro-
rok je charakterizovany ,nie ako zakladatel nového
nabozZenstva, ale ako obnovitel davnej viery patriarchov
a Evanjelia Jezisa Krista (,,Civilta Cattolica®, 1932, 6, VIII,
p. 242 — 244). (Podrobnejsie, vid: E.Beljajev ,Vatikan
a Islam“ /pristup a ciele sucasnej katolickej ,,islamskej
studie“/, ,, Antireligioznik®, 1932, Ne 23 — 24, str. 6—9)».

No ak Vatikdn sdm prizndva v jednom zo svojich vydani, Ze Mohamed
je obnovitel ddvnej viery patriarchov a Dobrej zvesti'** Jezisa Krista,
tak tym samotnym on priznava, ze historicky realne krestanstvo je vy-
budované na prekruteni ddvnej viery patriarchov a pravdivého Odhale-
nia, daného skrz Jezisa Krista Zhora, kedZe opisané v Korane je z vacsej
casti nezlucitelné s biblickou vieroukou a jej sociologickou doktrinou.

V Korane je predpovedana aj zachrana ludstva od ,,islamského funda-
mentalizmu“'*, zaloZend na jasnom a jednozna¢ne presnom vyklade
Koranu a histérie. Z neho aj obyc¢ajnému pracantovi, ako aj ,vlad-
nucej” inteligencii moslimského sveta musi byt zjavné, ze fanaticky
»islamsky fundamentalizmus® je odpadlictvo od Islamu a Koranick-
¢ho ucenia.

Stra 4:96 [4:94%] «O vy, ktori ste uverili! Ked vyrazate

124 Evanjelium» v preklade z gréctiny — Dobra zvest (edayyé\ov - eagélion)

12Pochaba automatickd reprodukcia a nanucovanie druhym historicky
vyskladanej moslimskej obradnosti a tradicii reinterpretacie Koranu vo vy-
pocitavych zaujmoch mocipanov.
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po ceste Boha, tak rozpoznavajte a nehovorte tomu, kto
vam ponukne mier: , Iy si neveriaci®, - domahajuc sa tak
pominutelnosti'* Zivota bliznych. Ved Boh m4 korist
hojnu. Takyto ste boli predtym, no Boh vam preukazal
milost. Ale vy rozpoznavajte: Podla pravdy, Bohu je
zname to, ¢o robite!»

Inymi slovami, vlastna posadnutost, sklon k mamonarstvu a zlomy-
selnost netreba ospravedlinovat odkazovanim sa na prikdzania
milostivého a milosrdného Boha §irit Islam'*” medzi ndrodmi Zeme.

Stra 3:57 [3:64*] «Povedz: ,,O majitelia pisma!'*® Dospe-
jte k slovu zhodnému pre nas i pre vas, aby sme sa
neklanali nikomu okrem Boha, neprisudzovali k Nemu
ziadnych druhov, a aby niektori z nds nerobili z inych
panov popri Bohu“».

Stra 58:21 «Boh napisal: ,,Zvitazim Ja a Moji poslovia;»

Posledné, napriklad, je priamym upozornenim psychickych trock-
istov a ich $éfov o zavrSeni globalneho historického procesu uplnym

126y arabskom texte ide o slovo ,arada - “KKXX- ¢o byva prekladané ako:
pominutelny zisk, majetky. V ruskom preklade Krackovského je pouzité slovo
»Cryuatinocmv — ndhoda, ¢o duch ruského jazyka trochu pri preklade deformuje
a nedd sa to teda v danom duchu prelozit doslovne, ale presnejsi je termin pomin-
utelnost. — pozn. prekl.

127 Ak zmysel tohto arabského slova vyjadrime po rusky, tak najlepsie ho vyjadruju
slova Krdlovstvo BoZie na Zemi, alebo jednym slovom Bohod#Zava.

128 ruskom preklade je ,O o6mamatemu nucanus; . ,,Obladatel aj ,,Chazjain“ ma
podobny vyznam - vlastnik, majitel (¢ohosi). V pracach VP byva slovo ,.chazjain®
dost casto spdjané s tymi, ¢o stoja za nejakym globalnym projektom. Preto aj tu
vyplyva, Ze vyzva patri skor ku globalnemu ,,zrecestvu/znacharstvu majitelom pro-
jektu Pisma Biblie, nez k beznym ludom majitelom vytlacku Pisma Biblie. — pozn.
prekl.
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anezvratnym krachom biblickej doktriny a trockistického scenara sve-
tovej ,,socialistickej revolucie® so vsetkymi jeho moznymi ndslednymi
doplneniami a spresneniami.

Avsak z celého Koranického ucenia mozno pochopit, ze vsetci ti, ¢o
uprimne veria Bohu, — sa nesmu na smrt bit a hadat pre prospech
niektorého z adeptov na globalnu nadvladu nad vSetkymi ludmi,
ale pochopit a vytvarat milost Najvyssieho, ktora uz v ich pozem-
skom zivote je obratena ku kazdému, kto ju len saim neodstrkuje
slepotou, vasnami, pychou alebo bezmyslienkovitym dodrziavanim
pozemskych pisanych alebo nepisanych dogiem. A oslovenia typu
»pane®, ,excelencia, ,vladca“ musia byt odstranené, ako niciace
ludskit dostojnost na oboch stranach (u tych, co ich vyslovujii
i u tych, co ich prijimajii); a tiez niciace jednotu lexiky a zmyslu (teda
textu a podtextu) pri ich formalnom pouzivani v sulade s normami
otrokdrsko-nevolnickej etiky, este stale sa vyskytujice v sucasnej
spolo¢nosti. No Koranické ucenie nentti nikoho konat v zivote proti
jeho presvedéeniam, vratane neveriacich:

«Niet donutenia v religii'”’. Uz jasne dominuje cesta
Cestnosti pred omylom. Kto neveri v modlosluzbu
a veri v Boha, ten sa chytil spolahlivej opory, ktora sa
nerozbije. Vskutku, Boh je pocujuci a znajuicil» — (Sura
2:257 [2:256%]). «Povedz tym, ¢o neveria: ,Ivorte podla
svojich moznosti, My tiez koname! Vyckavajte, My tiez
vyckavame;» — (Sura 11:122 [121,122%]). «On je ten,
ktory poslal Svojho posla s cestou cestnosti a religiou
pravdy, aby ju zviditelnil nad kazdou religiou, aj keby to

129V preklade od ,Porochovej, je tito veta prelozend (en2ru) takto: ,He
paspenn B peruruyt OH IpUHYXJieHbs “— CiZe ,Nepovolil On v religii dondtenia®
Takze ak realita aj miestami odporuje napisanému, bude to priznak zdeformovanej
»ludskej“ vypocitavej interpretacie Koranu... - pozn. prekl.
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uctievac¢om mnohobozstva bolo na zlost » (Sura 9:33).

Nakolko neveriaci sa nie vzdy dobre znesu s veriacimi, tak veriacim sa
dodatocne vravi: «No, nebojte sa Iudi, ale bojte sa Mna! A nekupujte
za Moje znamenia veci ni¢otné!"*’ A kto nesudi podla toho, ¢o zoslal
Boh, to st neveriaci» (Sura 5:48) [5:44*].

Okrem toho Koran opakovane odmieta biblické tvrdenia o «kniezati
tohto sveta», teda akikolvek REALNU moc satana nad Iudmi
v tomto svete (14:26,27 [14:22*]; 15:39,43; 17:67 [17:65*]; 16:101,102
[16:99,100%]). A to je eticky spravne zo strany Boha voci ludom,
nenesticim zodpovednost za hriechy svojich predkov, ale dediacich
Zivotné okolnosti splodené ich predkami.

A to ¢o sa povazuje za satanovu moc na svetom, je v sulade s in-
formdciou z Kordnu — dobrovolné pritakdvanie (samozvedenych
ludi) satanovi. V jeho zékladoch lezi zvolenie si clovekom za svojho
boha svoje vdsne (to znamend podriadenie rozumu svojim instink-
tom a socidlne podmienenym komplexom; citelnym poZitkom; pyche,
démonicky velebiacej individuum nad spolocnostou a BoZimi zna-
meniami) a ignorantské NEVSIMAVOST k réznym druhom BoZich
znament.

Ak si nebudeme zakryvat o¢i, tak Biblia nie je len nezmyselnou hro-
madou vyjadreni k tym ¢i onym otazkam, ktoré jej len tak sami od
seba, bez akéhokolvek timyslu zo vSetkych stran, podstivajui privrzencov
rasistickej doktriny vybudovania globalnej ,elitirno“-nevolnickej civ-
ilizcie. Umysel tu bol. A korporativny pokus realizovat tento imysel
sa sleduje pocas celej historie dnesnej civilizacie, od momentu vytvore-
nia v nej prvych regiondlnych civilizacii.

130V sti¢asnej arabskej a niektorych anglickych verziach text znie: ,,A nepredéva-
jte/nevymienajte moje verse za ni¢otnt cenu - pozn. prekl.
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V tomto umysle sa odraza démonicky typ psychiky istej casti jedincov,
realizujucich program obnovy normalneho (v ich chdpani) obrazu ziv-
ota civilizacie po katastrofe, ktora znicila predchadzajicu globalnu civ-
ilizdciu Zeme.

5. Vynttenost psychického trockizmu

Ak nebudeme trvat na uhle pohladu o nezmyselnosti (téze o ndhod-
nosti)* prirodnych (prirodzeno-zivelnych) javov (typickom pre
materialisticky ateizmus), tak predchadzajiuca globalna civilizacia
bola rozvratena zamernou geofyzickou alebo astrofyzickou katastro-
fou mocou Zhora z toho dévodu, zZe v nej nositelia démonického typu
psychiky'’! dosiahli neobmedzent vnutrosocialnu moc a udrzovali si
ju v naslednosti pokoleni, utlacajic pritom tych, ktorych si dokazali
podriadit, nehladiac na upozornenia Zhora'** o nepripustnosti

B31Préve oni, ako nositelia zvieracieho stroja psychiky, stroja psychiky zombie,
a navy$e disponujic aj prehnanym sebahodnotenim, plodia agresivno-paraziticky
individualizmus s ndrokmi na nadludska ddstojnost uprostred fudstva.

Pritom nejde o to, ¢o Atlantida dosiahla v oblasti vedy, techniky, magie, kultiry
vSeobecne; nejde ani o to nakolko sme ju uz predstihli, ¢i kolko za nou zaostavame.
Ide o to, ze v nej dominoval démonicky typ psychiky, a v nasej civilizacii tento
dominovat nemdze, a v priebehu histérie sti¢asnej civilizacie straca jednu poziciu
za druhou.

132« A uvidel Hospodin [Boh], Ze velk4 je nemravnost Iudi na zemi, a Ze zmyslanie
a myS$lienky ich srdca boli zIé neustale...» — Genezis, 6:5.

Koran opakovane tvrdi, Ze oni odmietli uznat Noe-ho(Nuha) v tlohe ¢loveka, cez
ktorého ich Boh vystriha o zhubnosti tej kultary, ktort oni podporovali. Na rozdiel
od Biblie, Koran hovori o tom, Ze celosvetova potopa nasledovala po modlitbe Noe-
ho (Nucha), po tom ako Noe pochopil bezvyslednost dal$ieho kazania uprostred
svojich sucasnikov, a ten sa obratil k Bohu s modlitbou o prekazeni existencie civi-
lizacie v slepej ulicke. «Pre ich hriechy boli potopeni a vovedeni do ohna, a nenasli
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takejto cesty. A az znic¢enie minulej globalnej civilizacie v katas-
trofe planetarnych rozmerov odkrylo cestu k vybudovaniu clovecej
globalnej civilizacie na Zemi.

Jednako vsetkym, ktorym je Zhora dané byt fudmi, je im aj umoz-
nené konat podla ich slobodnej vole v sulade s ich chapanim sveta
a realnou moralkou. Nasledkom toho, pokusy o obnovenie realnych
mravov a etickych noriem Atlantidy v Zivote dne$nej civilizacie neboli
vo vadsine pripadov prerusené bezprostredne Zhora, hoci aj takého
pripady sa vyskytovali v priebehu celych jej dejin. Jeden z poslednych
pripadov takéhoto druhu bola smrt Jana - metropolitu Petrohrad-
ského a Ladozského, ked Zhora bolo prerusené jeho ritudlne zneuzitie
mena Bozieho pri pokuse pozehnat veclierok ,elity“. Davnejsie, sa
stalo ¢osi podobné: kvdli ndhlej chorobe nestihol Bronstein (Trockij)
dorazit do Moskvy nacas, aby sa stal nastupcom Lenina vo funkcii
vodcu svetového proletariatu po jeho smrti.

No vsetky aktivne snahy tych, ktori nesthlasili so zjavnym, ¢i tajnym
selitarno“-nevolnickym spolo¢enskym systémom, boli podporované
Zhora priamo aj nepriamo, t.j. bezprostredne i sprostredkovane skrz
inych ¢lenov spolo¢nosti a celoprirodné javy).

Démonizmus je obmedzeny vo véetkych svojich prejavoch v dosledku
individualizmu, povysujuceho sa nad ostatnymi; je vnutorne kon-
fliktny. Z tohoto doévodu je odsudeny aj na obmedzenost svojich
prognéz a rozpracovanych scendrov. Pri ich realizacii (nasledkom
ohranicenosti a vnutornej konfliktnosti pri vyjasnovani, kto z dé-
monickych osobnosti je hierarchicky vyznamnejsi), sa scendre vzdy

sebe pomoc, okrem Boha. A povedal Nuh (Noe): ,,Hospodin méj, nenechaj na zemi
spomedzi neveriacich ani jedného obyvatela. Ak ich ponechas, oni zvedu Tvojich
otrokov a neporodia nikoho okrem nemravnikov a neveriacich...“» — Kordn, 71:25-
28 [71:25-27*].
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realizuju s casovou stratou a urcitymi odchylkami od predtym
naplanovaného.

Takyto druh nepredvidatelnych chyb v prognostike pri rozpracova-
vani scendrov a nepredvidatelné prekazky pri ich realizacii vo videni
sveta toho, ¢o vie o Bohu, st vystihnuté slovami A.S.Puskina: «ndhoda
je mocnym a okamZitym ndstrojom Prozretelnosti». No v svetonazore
adeistu sa takyto druh nepredvidatelnych nahod nevnima ako mocny
okamzity nastroj ,,neexistujucej Prozretelnosti®, ale ako ni¢im nepod-
mienena, nepredpovedatelnd ndhodna smola alebo $tastie pri realiza-
cif urcitych zamerov.

Uvedend charakteristika «<ndhody» A.S.Puskinom je nim vyjadrena
v takomto kontexte:

«Prozretelnost nie je algebra. Ludsky um v prostonarod-
nom podani, nie je prorok, ale hada¢. Vidi vSeobecny
chod veci a mdze z neho vyvodit hlboké predpoklady,
Casto potvrdené ¢asom, no nedokaze predvidat ndhodu
— mocny okamzity néstroj Prozretelnosti'*».

133 A S.Pugkin. ,,O druhom zvizku «Histérie ruského naroda» Polného® (r. 1830).
Citované z Uplnej akademickej zbierky tvorby v 17 zvizkoch, znovu vydanej v r.
1996 vo vydavatelstve «Nedela» na zaklade vydania AV ZSSR r. 1949, str. 127. Slovo
«ndhoday» je zvyraznené samotnym A.S.Puskinom.

Vo vydaniach ktoré vysli pred rokom 1917, slovo «<ndhoda» nezvyraznili a hned za
nim dali bodku, vypustiac text «— mocného okamzitého néstroja Prozretelnosti»:
dorevolu¢na cenzura sa totiz domnievala, ze ¢loveku, ktory neziskal $pecidlne bo-
hoslovecké vzdelanie, neprislicha uvazovat o Prozretelnosti (vid. konkrétne vy-
danie A.S.Suvorina z r. 1887 a vydanie v redakcii P.O.Morozova); a cirkev nezarado-
vala Slnko Ruskej poézie k spisovatelom, ktorych diela by sa nasledujicim generd-
cidm bohoslovcov patrilo citovat a komentovat vo svojich traktatoch.

V epoche historického materializmu sa vydavatelia A.S.Puskina zachovali ¢estne-
jsie, nez ich v Boha veriaci predchodcovia, a uviedli nazor A.S.Puskina v tejto otazke
cely bez vynimiek.
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Neschopnost predvidat cinnost mocného okamzitého nastroja
Prozretelnosti — nahody - v tom su si rovni aj ¢lovedi stroj psychiky
aj démonicky. No vztah Zhora k jednému a druhému je kvalitativne
odlisny.

Démonicky a ¢loveci stroj psychiky su si rovné aj v ich schopnosti
vidiet vdeobecny chod veci, do ktorého patri tiez $tatistika mnozstva
nahod, na zaklade ktorej st obaja schopni zistit, ¢o presne je v Zivote
civilizacie pocas celych dejin systematicky podporované davkami moc-
ného okamzitého ndstroja Prozretelnosti, a Co presne sa nimi likviduje.

V priebehu celych dejin je jasne podporované u tych, ktorym je Zhora
dané byt Clovekom, odmietanie-odpor byt otrokom kohokolvek
spomedzi vedome ¢i nevedome narokujucich si titul ,,nad¢loveka®
uprostred [udstva. Ako prejav tohto sa zrutilo obnazené otrokarstvo
a kastovy systém potom, ¢o zmizla socidlna baza, schopna psychicky
i svetonazorovo byt nevolnikmi, «<hovoriacimi nastrojmi».

Reagujuc na takyto druh zmeny spolocenskej psychiky a svetonazoru,
reStauratori Atlantidy boli nateni prejst ku klanovo-stavovskej struk-
ture typu eurdpskeho feudalizmu, prizndavajuceho aspon aku-taku
dostojnost cloveka predstavitelom ,,socidlnej spodiny®. Neskor, po
uplynuti dlhsieho historického obdobia, po pocetnych rolnickych
povstaniach a neutichajicom konflikte medzi regionalnou tizemnou
aristokraciou a medzinarodnymi ,.elitami“ a ich panmi, ale tiez kvoli
zmiznutiu socialnej bazy, sposobilej byt poddanymi a bezpravnymi

v v

niz$imi stavmi, sa rozpadol aj feudalizmus.

Restauratori globalnej Atlantidy boli nuteni prejst k «burzoaznej
demokracii» na principe formalnej pravnej rovnosti vsetkych ¢lenov
spolo¢nosti pred zakonom. No zdkonodatelstvo ako predtym
stale vyjadrovalo biblicku doktrinu finan¢no-uzernickeho rasového
otrokarstva, a Biblia otvorene lezala v zdklade kultary Zapadnej

131



regionalnej civilizacie.

Ni¢menej, aj v takejto podobe od zaciatku 19.  storocia ich
neobmedzena moc si koledovala o stratenie udrzatelnosti, z dovodu
prakticky otrockého postavenia najroznejsieho ,osobne slobod-
ného“ najomného persondlu, nespokojného so svojim postavenim
v spolo¢nosti «slobody, rovnosti a bratstva». Okrem toho, pretek
spotreby v spolo¢nosti s prevahou zvieracieho typu $truktury psy-
chiky (ignorujicim dokonca aj ti obmedzenu sebadisciplinu, ktora
odporucali obmedzené biblické prikazania), nasledkom rastu ener-
govybavenia a technicko-technologického progresu viedlo situaciu
k dal$iemu rozkolisaniu socidlneho systému pri zmene medziod-
vetvovych proporcii zamestnanosti a zachovani predoslého systému
vzdeldvania, programujiiceho psychiku vedomostami a zrucnostami,
hotovymi k pouZitiu.

A hlavne - narastal apadok ddvery k duchovenstvu, ¢o slubovalo
perspektivu straty dovery k biblickym kultom celkovo. To zname-
nalo, Ze bolo nevyhnutné zaoberat sa tym, ako uchovat podstatu
(existenciu)* biblickej ,elitdrno“-nevolnickej kultdry, ked Biblia strati
svoju autoritu v spolo¢nosti pod tlakom narastajuicej autority materi-
alistickej vedy, rozvijajucej sa bez cirkevného porucnictva a represii
uz niekolko storoci.

Takto v stlade s novou formujticou sa historickou situaciou vznikol
marxizmus, ako dal$ia modifikacia «slobody, rovnosti a bratstva», bez
redlnej slobody, rovnosti a bratstva ¢lenov civilizovanych spolo¢nosti,
podriadenych «rase civilizatorov». Ako bolo skor uvedené, marx-
izmus (suc od zaciatku psychicky trockistickou naukou), daval
pravdepodobné vysvetlenia o spolocensko-historickom rozvoji
a o hospodarskej ¢innosti spolo¢nosti pri predpoklade jeho $éfov,
ze «tento dobytok, predurceny na pracu, no povazujici sa za Iudi»,
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nepochopi skrytd podstatu ucenia a uspokoji sa tym, Ze: «praca je,
vyplata je, som najedeny, obuty, odety, cez sviatok , kultirne opity*,
zit mam kde, o Zeny a deti je postarané, na dovolenku cestujem kazdy
rok; panov, vratane Boha, niet, vSetci st si rovni a ,,sudruhovia“ sme
si navzajom. Co este treba?».

A ked uz novy systém velkolepo ukdzal svoju Zivotaschopnost
v spolocensko-ekonomickom a kultirnom rozvoji, a tym viac pocas
druhej svetovej vojny 20. storocia, a zdalo sa, Ze uz je mozné pristupit
k rozsireniu ,,pokrokovej skusenosti“ na cely zvysok sveta, tak tu zrazu
ten, ¢o bol urceny do funkcie ,velkého a mudreho vodcu® «vodca
tohto dobytc¢ieho stada» v ,Ekonomickych problémoch socializmu
v ZSSR*:

« vynasa marxizmu rozsudok smrti;

« kladie osnovy podstatou antimarxistickej nduky o socializme
a prechodu ku komunizmu, hoci pritom pouziva marxisticka
terminoldgiu;

o a potom huckd nim vedené pracujuce stado proti stadu ria-
diacich biorobotov, realizujucich Specialnu funkciu globalnej
montaze socidlneho systému v realizovanej doktrine.

Vo vysledku jedna hromadne vydana brozurka s objemom asi 100
stran a niekolko umelo nafuknutych procesov voci sionizmu osvetlili
a splachli do kanalizacie dejin v8etku ta starocnu pracu na obnoveni,
ak uz aj nie otvorenej segregacie Atlantidy, tak aspon zachovania skry-
tej neobmedzenej moci «rasy panov» nad «tymto dobytkom».

Hrozba bola lokalizovand, a zéna tak netspesne zavrsivsieho sa, no
spociatku nddejného experimentu bola izolovana od ostatného sveta
na 30 rokov. Potom sa zacala nova etapa jej zaclenenia do ,,nového
svetového poriadku® realizacie oddanosti ,,panov® démonickej bezs-
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tarostnosti, nezodpovednosti a komfortu, zdedenej od predchadza-
jucej globalnej civilizacie.

Pritom psychicki trockisti (disponujici zvySenou vnimavostou
k tendenciam rozvoja spolocenskych procesov) vykladaju nazory,
ktoré v podstate poukazuji na ich pochybnosti ohladom moznosti
vyrie$enia «vSeobecnej krizy kapitalizmu» na osnove urcitej ide-
ologie, ¢i uz marxizmu, alebo niecoho iného, schopného skryt ich
moc pod zavojom pravdepodobnej 1Zi. VSeobecna kriza kapitalizmu
sa navrhuje vykorenit nie na osnove jasne hlasaného ucenia, ale na
osnove jednotného chdpania zaml¢ani a narazok v mnozstve nauk
tymi, ktori st toho schopni, pri predpoklade, ze «tento dobytok» sa
tentoraz dd kuapit za slobodu od ideolégii, spomentc si v duchu nie do-
brym slovom na systém politickej vyuky od $kolky do staroby, ktory
existoval v obdobi marxizmu. Musi byt uplatneny ,pluralizmus®
ideoldgii, v ktorom bude «dobytok» a «zombie» bezmocne bludit, a
«chytri ludia» pochopia a tym samotnym si uchovajui svoje ,elitarne”
postavenie a moc nad «pracujucim dobytkom» a «biorobotmi»,
pastcimi ich stado.

Ukazku takéhoto pristupu nazorne predviedol nie «Dnesny Trockij»,
ale «Dne$ny Parvus»'** — George Soros. Noviny ,,Prisne tajné“ Ne 2,
r. 1998 uverejnili ¢lanok ,Zlodejsky kapitalizmus“ s podtitulkom
«Senzacnda re¢ Georga Sorosa, ktoru vsetci odmietavo komentovali,
no nikto necital». V ¢lanku sa uvadzaju obsirne citaty z vystipenia
G.Sorosa na Americko-ruskom sympdziu investorov na Harwardske;j
univerzite, ktoré sa konalo zac¢iatkom janudra 1998. Aj ked sa v niom
hovori len o dnesnom ruskom kapitalizme, ktory je charakterizovany

B34Parvus - ideovy otec Trockého, tvorca zékladov tedrie ,,permanentnej revold-
cie®, ktort Trockij niesol ako program skrz cely svoj Zivot. ,Sorosove Fondy®, po-
sobiace na celom svete, st inkubatorom toho, aby bolo mozné vsade vychovat
«Dnesnych Trockych».
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ako zlodejsky, no v skuto¢nosti odsudzuje cely globalny kapitalisticky
systém, najma preto, Ze G.Soros nemoze nevediet ze jeho, nim osobne
kontrolované a dalsie $pekulativne fondy boli obvinené z toho, ze
v oktdbri-novembri 1997 okradli krajiny Juhovychodnej Azie.

G.Soros charakterizoval véetko, ¢o sa tykalo nedadvnych valutno-
finanénych otrasov a nacrtnutého do blizkej budicnosti (pad
japonského yenu 1.aprila 1998'*°) ako:

«ni¢, v porovnani so skon¢enim sovietskej epochy...

Pdd jedného systému si vyziadal okamzité vytvorenie nového.
Existuju dva pohlady'*® na to, aky by mal byt tento novy rezim.
Z modjho uhla pohladu, optimdlnym by bolo sformovanie otvorenej
spolo¢nosti, ktorda nebude zavisla na ideoldgii, nech by akou bola.
A nakolko stale narazame na nedokonalost chapania, nedokonalost
vzajomného porozumenia, nemozeme vytvorit dokonala spolo¢nost.
Vsetko, ¢o nam zostava, je vytvorit nedokonald spolo¢nost, v ktorej
ludia maju slobodu volby a slobodu sebarealizacie, ¢im sami zdokon-
aluju spolo¢nost. Nepochybne, podobny systém nemoze existovat
bez nevyhnutnych demokratickych institatov, bez trhovych mecha-
nizmov, schopnych korigovat chyby, a pravdaze ani bez prvenstva
zakona, riadiaceho cely Zivot spolo¢nosti... Tak v podstate funguju
vsetky civilizované Staty».

Toto je vyjadrenim pesimistického démonizmu, bez ohladu na
to, do akej miery to chape samotny G.Soros. Dobre sa to doplna
s problematikou, objasnenou v ¢lankoch Markov Vladimirovych
v »,NG-Scenaroch®: absencia urcitej ideologie (ako systému jasne

135Neudial sa.

136prvy — «samozrejmy»: ma za ciel vytvorit demokraciu zdpadného typu. No
G.Soros opisuje druhy — «majtici na mysli», odmietajici demokraciu zdpadného
typu.
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vyjadrenych nazorov ohladne normalneho Zzivota spolo¢nosti a od-
klonenia od normy); zvrchovanost zakona (v tichosti vyjadrujuceho
nejakd koncepciu spoloc¢enského samoriadenia); abstraktny human-
izmus; a pluralizmus nazorov (bez zaujimania sa o to, ktory z nich
je blizsi k skuto¢nej pravde); odmietnutie konkrétnosti terminoldgie
pri opise zivotnych javov a postudeni problematiky pri prenasani
hlavného obsahu prejavov do podtextu a nardzok, aby len «verni
oddani pochopili»'¥’; tiché zdkazy na posudzovanie podaktorych
tém, a, ako vysledok — prenasledovanie a represie bez vysvetlenia
dovodu vo vztahu k tym, ktori nechcu Zit vo svete narazok a tajnosti
a nepodriaduju sa bezvyhradne diktatu narazok, tajnosti a ich vyk-
ladacov.

Z tohto ale mozno pochopit, preco si psychicky trockista A.N.Jakovlev
tak nahle oblubil budhisticku filozofiu. Jeden z uditelov budhizmu -
Zen3du'*® - sa vyjadril takto:

«Dokonald cesta nie je tazka, jednoducho prehliada
vyber a volbu. Ako nahle zacinate nieco tvrdit, je
pritomny vyber a volba. Existuje ¢ire prazdno, ale
ja nezijem v tomto ¢irom prazdne. No kazdopadne,
venujete jej dostatok pozornosti?» (,,Zen-Budhizmus®,
Daisecu Suzuki, «Zaklady Zen-Budhizmu», str. 225,
r. 1993, MP ,Odyseus, Hlavna redakcia Kyrgizskej

B37Vyrok M.J.Saltikova-S¢edrina, ktorym ocharakterizoval re¢ bez podmetu, bez
prisudku a bez spony, prednesent «<pompadirom»: «no verni oddani pochopili».

Takze Orwell nie je vynilezcom ani prvoobjavitelom «novoreci»(newspeak)*: je
to velmi stary «jazyk».

133 Tschao-tsju Tschung-tsjen (&itaj Cchao-$u Cchung-Se, v japonskej vyslovnosti
Zensu). Jeden z ucitelov zenového budhizmu, odnoze budhizmu ovplyvnenej Taoiz-
mom a Konfucionizmom, kladicej doéraz nie na $tudium textov a ritualy, ale na-
jmé na meditaciu, ako bezprostredné si uvedomenie prirodzenosti vlastnej mysle. —
pozn. prekl.
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Encyklopédie, Biskek)."*”

Pre historicky realny budhizmus je naozaj typicka pruznost myslenia,
vzna$ajica sa nad skostnatenymi logickymi schémami a dogmatikou,
¢o sa v budhizme prejavilo v rozvitej kultire mnohovyznamovych
(vratane bezslovnych - mimolexikalnych) alegoérii, ktoré kazdy chape
v zavislosti od stroja psychiky a podla miery rozvoja jeho vnimavosti,
chdpania sveta a mimolexikdlneho myslenia ako takého, len davajtc
do stvisu so svojim psychickym svetom nejaké ,,slova“ spolubesed-
nika. Hoci toto aj umoziuje zabezpecit odovzdanie predstdv o pravde
i samotnej budhistickej pravdy, no kazdopadne, pri takomto pristupe
st mozné aj vzajomne sa vylucujuce varianty pochopenia tych istych
slov, po ¢om nasledne ten, ktory ich mylne pochopil, je odsudeny
krac¢at zivotom, ,nemennne si otlkajic $isku“ do tych cias, pokial
neziska iné videnie toho mimolexikdlneho vyznamu, na ktory mu
poukdzali nejakymi slovami alebo inymi znakmi: slovo «luna» je len

139Pokracovanie rozhovoru, v ktorom bol opisany uvedeny vyrok, je tiez vyz-
namny:

«Jeden mnich vstal a spytal sa: ,,Ak Vy nezijete v tomto ¢irom prazdne, tak ¢omu
Vy venujete pozornost;

Zen$u povedal: ,To ja tiez neviem".

Mnich pokracoval: ,,Ak neviete, tak prec¢o hovorite, Ze nezijete v tomto ¢irom
prazdne;

Zensu zakoncil: ,Dost bolo otdzok. Poklon sa a odid.“»

Dalej sa uvddza basnicky komentar Sette k tomuto dialégu, ktory Zil v dobe dy-
nastie Sun (Cina, 960 - 1279):

«Dokonald cesta nie je tazka, /Je v kazdom slove a v kazdej vete. / Mnohorakost
jedného, / Absencia dvojakosti v dvoch. / Ked na nebo vychddza slnko, mesiac za-
pada; / Pred ohradou vysoké hory a osviezujtce vody. / Ked vedomie celkom mizne
vo vasom vysu$enom vnutri, / Kde je pocit radosti? / Kazdopadne spev draka nie
celkom utichol v mftvom lese. / Tazko. Tazko. / Vyber a volba a ¢&ire prazdno -
pouzivajte svoje o¢i, aby ste videli.»
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«prst, ukazujiici na lunu»'*’, no nie samotnd luna; beda tomu, kto

uzna prst za lunu. Je to naozaj tak, avsak takyto pristup predpoklada,
Ze na ,lunu® je pripustné ukazovat nielen ,prstom®, ale aj nejako
inak, napriklad tym, ¢o mame nize chrbta; no predsa len treba
uznat, Ze véetky varianty ukazovania na ,lunu“ sa medzi sebou lisia
presnostou ukazovania a jednoznacnostou jeho pochopenia. No aj
tak zo vSetkého povedaného plynie jednoduchy zaver: ti, ktorych
pozornost smeruju k ,,lune®, musia sami ,,lunu“ uvidiet, a nie tvrdit
ze ,,Juna“ je to, ¢im im na nu ukazali.

Tak aj uvedent vetu o dokonalej ceste mozno tiez pochopit minimalne
dvojako:

* po prvé — ako tvrdenie, Ze prejavom oddanosti dokonalej ceste
je zrieknutie sa v kazdodennom Zivote a vo vSetkych situdciach
akéhokolvek konkrétneho vyberu a volby.

o po druhé - ako tvrdenie, ze po vybere objavenych variant
dalsieho rozvoja, uskuto¢nenia konkrétnej volby objektivne
dokonalej (v zmysle najlepsej) cesty a vykrocenia na nu, zostava
uz len sa jej pridrziavat, naledkom coho sa prichadzajice
navrhy vyberu a volby alternativ voci naozaj dokonalej ceste
odmietaju. Tomuto chdpaniu zodpoveda v Ruskej kulture

prislovie «lepsie od dobra nehladaju»'*'.

Potom naozaj: dokonald cesta nie je tazka, no vyzaduje trpezlivost
a isté usilie pri vybere a volbe ciest vstupu na nu, a sebadiscipliny
pri prechode na nu zo stavu nedokonalosti. Ale takto je to v druhej
variante chapania. V prvej variante iluzia moznosti nerozhodnut sa

M0Rozpravanie o ,lune“ a ,prste“ je prevzaté z vyssie spomenutej knihy ,,Zen-
Budhizmus® D.Suzukiho.

M1V originali «ot go6pa g06pa He uuyT» - d4 sa tomu porozumiet aj ako: ,,ak je
to ozaj dobré, iné dobro nehladaju® - pozn. prekl.
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-nezvolit si naozaj objektivne dokonalu cestu odsudzuje k tazkostiam,
schopnym priviest ni¢ nevnimajuceho démonického jedinca k zahube
aj v tomto, aj vo ve¢nom zivote. Abstraktnému humanizmu (v ktorom
sa Casto prejavuje podvedomy démonizmus popri jedincom vedome
deklarovanej dobromyselnosti) je vnutorne vlastnd neochota ¢init
konkrétnu volbu a vyber svojho slobodného spravania sa (ktoré by
bolo)* v siilade s Vyssim zdmerom, nakolko by to znamenalo smrt
pre svojvolne démonicky individualizmus a jeho premenu na stroj

psychiky Clovek.

Ni¢menej, démonické odmietnutie volby konkrétnosti a hladania har-
monie s Vy$§im zamerom sa ,,sebaospravedlnuje®, spravidla Zelanim
nestratit neopakovatelnt svojraznost osobnosti.

Démonicka neochota ucinit volbu vyvolava tiez nahlu ,lasku®
k nedogmatickej budhistickej filozofii, v ktorej sa nedogmatickost
démonicky chape nie ako umenie dat spolubesednikovi mnozstvo
pristupov k jednej a tej istej konkrétnej pravde, ale ako neurcitost
a nepoznatelnost samotnej pravdy ako takej.

Pri takomto chapani je odmietnutie vyberu a volby pre tych, ktorym
bolo dané byt ludmi, ekvivalentné tomu, Ze oni sami padnu za obet
Zhora realizovanému prirodzenému vyberu tych, ktori sa usiluju up-
latnit v tilohe Cloveka a pomahajti v tom aj druhym, a tych, ktori sa
tejto moznosti sami vyhybaju alebo brania v jej realizacii druhym.
Prave v dosledku tohto vyberu Zhora v priebehu dejin dnesnej civiliza-
cie potomkovia démonickej «rasy panov» Atlantidy stracaju socialnu
bazu «hovoriaceho ndradia». Nasledkom toho su nuteni odovzdavat
¢clovecenstvu jednu poziciu za druhou, nutene pritom predstierajic
svoju oddanost rovnopravnosti a slobode prejavu ¢lovecej dostojnosti

vietkych.
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6. Kto zahynie pod kolesom histdrie

Fraza «koleso histérie» je niekedy chapana aj tak, ze akoby «sa vsetko
vracalo na svoj zaciatok - tocilo dookola». Z druhej strany, prave
koleso je povazované za najvydarenejsi vynalez fudstva v oblasti tech-
nosféry pocas celych svojich dejin, urcujici mnohé v zivotnych aktiv-
itach tych regionalnych civilizacii, ktoré ho pouzivali, i tych, ktoré ho
nepoznali.

Avsak malokto vie, ze budhizmus zrodil regiondlnu civilizaciu-
stat, v ktorom koleso poznali, no ktoré vedome odmietli. Re¢ ide
o $tate Dalai-Lamu, ktorého $tatna samostatnost bola zlikvidovana
v 20.storo¢i Cinskou Iudovou republikou. Rozprestieral sa v Tibete,
a mnohi badatelia pokladali tento region za jednu z najstarobylejsich
regionalnych civilizacii na planéte, ktora, ako vravia niektoré jej
legendy, prezila minuli globdlnu katastrofu a v svojich skrySach
uchovala isté relikvie z epochy, ktora predchadzala katastrofe.

Ako hovori jedna z povesti, pouzivanie kolesa na uzemi Tibetu bolo
zakazané z toho dovodu, ze jedno z proroctiev priamo podmienovalo
zanik tohoto $tatu prichodom kolesa don.'*> No prave odmietnutie
kolesa este v staroveku tam vtedy zastavilo technicko-technologicky
pokrok, nasledkom ¢oho spolocenské zriadenie v Tibete zostavalo

14274kazom kolesa na vlastnom tzemi ale nezabranili vstupu kolesa zvonku
(v tomto pripade vojenskej techniky armady CLR) - toto je jeden z velmi pou¢nych
pripadov mnohovariantnosti interpretacie tzv. proroctiev. A zvolenie toho-ktorého
vykladu ako najobjektivnejsieho, pochopenie jeho ozajstného vyznamu, vskutku
vyzaduje myslenie na globalnej Grovni a déslednt analyzu parametrov vychodzieho
stavu. No aj napriek tomu je vyber tej-ktorej interpretacie vzdy subjektivny a okrem
iného odraza aj kvalitu chépania objektivnej reality, vnimania trendov vyvoja civi-
lizacie a skuto¢ntl uroven mravnosti daného jedinca/spolo¢nosti, ktoré sa tak stavaja
determinatorom ich budiceho osudu... - pozn. prekl.

140



napriec storo¢iami nemennym a davo-,elitarnym®. Ale treba uznat, Ze
tibetska ,.elita“ sa riadila pravidlom «postavenie zavazuje...», a preto
sa udrziavala v sebadiscipline a druhym umoznovala Zit v sulade s ich
chapanim-predstavami o zivote, krotiac pritom $tatnymi prostried-
kami prejavy ndruzivosti a preteky v spotrebe «materialnych blah».
Nie¢o podobné existovalo aj v Japonsku, kde koleso a kone boli
dovolené vladnucej ,elite“ a zakazané prostému ludu.

Ako je zname, civilizacie predkolumbovskej Ameriky nepoznali
koleso. Zili vo velmi $pecifickom systéme, v ktorom bolo otrokarstvo
a prinasanie fudskych obeti spojené s kolektivizmom, nasledkom ¢oho
LR Safarevi¢ na ich priklade v jednej zo svojich knih'** demonstroval
zverstva a bezperspektivnost komunizmu'**. Ich spolo¢nost bola
tiez nemenna v priebehu mnohych storoci, v dosledku nepritom-
nosti technicko-technologického progresu, pod tlakom ktorého sa
v spolo¢nosti meni S$truktura zamestnanosti a charakter sfér ¢in-
nosti. To za sebou nesie zmenu svetonazoru, vladnucej moralky
a spolocenského zriadenia.

Zapad sa od samého zaciatku odliSoval aj od starovekej Ameriky, aj od
Vychodu Eurodzie. Koleso bolo zname a pouzivalo sa v§ade, ak nie od
doby kamennej, tak minimalne od konca doby bronzovej. A cely jeho
technicko-technologicky pokrok, ktory do zaciatku 20. storocia pre-
biehal z véacsej casti v duchu mechaniky, by nebol mozny bez kolesa.

Avsak, ako je zname, Zapad v staroveku nebol jednoliatym celkom:
v jeho roéznych regiénoch boli osobité $pecifikd, osobité Statne ut-
vary, osobité Zreceské Struktury riadiace spolocenstvo, kedze oni
profesionalne vykonavali prognosticko-analytické funkcie. Zapad

3 Socializmus ako fenomén svetovej histérie“ (v zborniku ,,Ci ma Rusko buduc-

nost®, Moskva, «Sovietsky spisovatel», r. 1991)
144y skuto&nosti sa nejedna o komunizmus ale socializmus - pozn. prekl.
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sa stal nam znamym ,Zapadom® az v priebehu uzernickej agresie
pohlavarov regionalnej civilizacie starovekého Egypta do prilahlych
regionov.

V priebehu tejto starovekej, do teraz trvajicej agresie, koleso
technicko-technologického pokroku sa roztacalo hnacim remenom
tuzby vsetkych vyrobcov vytrhnut sa z Gzernickeho hadieho zovre-
tia. Prdve toto neexistovalo v regionalnych civilizaciach Tibetu,
Japonska, predkolumbovskej Ameriky. Avsak prave z tohoto dévodu
(bez kolesa a neustale sa zrychlujuceho technicko-technologického
pokroku) mohol davo-,elitarizmus v tychto regiéonoch udrzatelne
existovat celé starocia na zaklade skoro nulovej intelektualnej aktivity
drvivej vdacsiny obyvatelstva, Zijuceho automatickou bezmyslienkovi-
tou reprodukciou tradicii a zvykov jak v priebehu Zivota jedného
pokolenia, tak aj v naslednosti mnohych generacii (¢o sa tyka osob-
nostného duchovného pokroku ¢i upadku v retazi prevteleni, to je
osobitnd otazka).

Uzernicke skupovanie sveta (zrychliac vedecko-technicky pokrok)
viedlo k tomu, Ze ak na zadiatku procesu skrz nezmenenu technosféru
prechadzali vicsinou bezmyslienkovite automaticky mnohé generacie
aj stovky rokov, tak v suc¢asnej dobe pocas Zivota jednej generacie sa
vystrieda niekolko generacii objektov technosféry.

To znamenad, Zze jednotlivci, nositelia zvieracieho stroja psychiky
a zombie, naprogramovani raz a navzdy na jeden druh profesionalne;j
¢innosti, nemdzu existovat pri tak rychlej zmene zivotného prostre-
dia a budu vy¢isteni zo spoloc¢nosti celoprirodnym mechanizmom,
ktorému vedci dali nazov «prirodzeny vyber».

Ide o to, ze u vysoko vyvinutych biologickych druhov ma ich adaptacia
k zivotnému prostrediu dvojurovnovy charakter:

o pri zdlhavych zmenach Zzivotného prostredia (vzhladom na
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zmenu pokoleni) sa kazdy druh (populécia) adaptuje zmenou
vlastnosti jedincov v novych pokoleniach v ramci Statistického
rozptylu, umozneného genetikou.

o pri nahlych zmenach (vzhladom na zmenu pokoleni) sa
druh (populacia) nedokaze (tak rychlo)* adaptovat zmenou
vrodenych vlastnosti jedincov, nasledkom ¢oho sa k novym
faktorom prostredia musia adaptovat vsetky existujuce jed-
ince, ktoré sa s nim vo svojom Zivote stretavaju. Tie jedince
(stretnuvsie sa s tlakom nového faktoru zivotného prostre-
dia), ktoré sa mu nedokazu prispdsobit, hynu Statisticky
Castejsie jednak priamym pdsobenim tohto faktoru na nich,
a aj nasledkom roznych vnutornych pricin, vyvolanych ,,stre-
som” a ,neurdézami®. Avsak tie jedince, ktoré sa prisposobili,
sa vyhybaju priamej zahube a nezakusaju vplyv ,stresu® a
»neuroz”.

Ludstvo, v ktorom stale este kvantitativne prevlada zvieraci stroj
psychiky a bezmyslienkovitost-automatizmus biorobotov (dialkovo
riadenych televiznymi programami, alebo odpracuvajicich naucené
zrucnosti) sa ocitlo pod vplyvom ,,stresu, nazvaného ,informacna
explozia®. Nemennost vrodenych zvieracich instinktov, nemennost
kedysi osvojenych programov zombie spravania sa — neumoznuje
nositefom tychto typov usporiadania psychiky reagovat na zmeny
zivotného prostredia, predovetkym v oblasti profesionalizmu, da-
vajuceho prostriedky k existencii. Pritom treba mat na zreteli, Ze
»pastieri stad“ a ,,robotechnici“ nezvladaju pohotovo odznova pre-
dreztrovat a preprogramovat svojich zverencov tak, aby ich spravanie
bolo v stlade s novou rychlo sa zmeniv$ou situaciou.

To znamenad, Ze vietci nositelia tychto ne-Cloveéich typov stroja psy-
chiky stoja pred volbou: bud zmenia stroj svojej psychiky, prehodno-
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tiac svoju existenciu a zamery do buducnosti, alebo zahynu, nakolko
doterajsi stroj psychiky z nich urobi obete objektov technosféry alebo
stresov, a takisto nimi podmienenych chorob.

Tento fakt kvalitativne odliSuje podmienky Zivota dnesnej civilizacie
od podmienok Zivota predchadzajucej globélnej civilizacie, v ktorej
kvantitativne i mocensky prevladal démonicky typ osobnosti. V nej
«rasa panov», osvojivsich si urciti magiu, neopdtovane (bez spitnej
reakcie)* riadila extrasenzoticky mimozmyslovti psychicka ¢innost
«hovoriacich nastrojov». Tito, nedisponujuc parapsychologickymi
schopnostami, nemali moznost prejavit akikolvek odvetnu reakciu
«rase panov», nech by uz tato ¢o akymi neprijemnostami zatazovala
zivot prostého Iudu s nerozvinutou extrasenzorikou, neovladajiceho
kult magie, a okrem toho mozno navyse aj zlomyselne geneticky
zmrzaceného.

Avsak dnesni kandidati na «rasu panov» (rovnako ako aj ostatni
obyvatelia Zeme) st rukojemnikmi technosféry, vytvaranej a riadene;j
z velkej Casti tymi, ktori st nezodpovedni a fahkomyselni v dosledku
ich zvieracieho stroja psychiky a stroja psychiky zombie.

Ako rukojemnici technosféry v dnesnej globalnej civilizacii st si vSetci
rovni: aj ti, ¢o sami seba povazuju za panov, gj ti, ktorych sa ,,pani*
snazia zotrocit.

V takychto podmienkach zostdva adeptom na post «nadc¢loveka»
jedind moznost ako sa vyhnut zdhube v daliom «Cernobyle» - a to
postarat sa o to, aby sa ,nadludmi (a v podstate normalnymi,
skuto¢nymi Ludmi) stali vSetci bez vynimky.

V opacnom pripade tak ,podludia“ ako aj ,nadludia“ moézu zahynut
(dokonca ani nie ndsledkom samovrazedného zdmeru dajakého

»stresom” vycerpaného operatora jadrovej elektrarne ¢i chemick-
¢ho kombinatu, ale) nasledkom zrodenia (jedincami s neclovecou
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psychikou) kolektivnej psychiky typu «lavina chyb», coho prik-
ladom je osud linkovej lode ,Titanik“ od zameru az po katastrofu.
Takto sa v technicko-technologickom svete prvy raz v historii sucasnej
civilizacie objavila spdtnd vizba na redlne viddnucu ,elitu® a jej
$éfov, uskutocriujucich civilizatorskii misiu, ¢o neexistovalo v Ziv-
ote démonicko-magickej «rasy pdnov» minulej globdlnej civilizdcie,
kde pri takychto podmienkach mohlo prekvitat vsetkosidovolovanie
démonizmu.

Takisto treba mat na zreteli, Zze v priebehu globalnej katastrofy min-
ulej civilizdcie sa rozpadol jej duchovny svet — suhrn egregorov'®
— skrz ktoré «rasa panov» na osnove ,extrasenzoriky“ neopatovane
vladla nad «hovoriacimi nastrojmi». Technosféra v jej dnesnom
stave (televizne a radiovysielanie, pocitacové siete a pod.) nedokaze
nahradit v rovnakej kvalite prostriedky neobmedzenej kontroly
psychiky, duchovnii kultiru jednotlivcov a #iou zrodeny duchovny
svet (egregory) minulej globalnej civilizacie. A kedZze kandidati na
novu «rasu panov» pocituju potrebu takéhoto druhu neobmedzenej
kontroly nad psychikou zvy$ného obyvatelstva, tak sa teraz stavame
svedkami zintenziviiovania prac v oblasti vytvorenia technickych
prostriedkov kontroly nad cudzou psychikou - to z jednej strany,
az druhej - mnozstvo individualistov je médiami hecovanych k tomu,
aby si zo svojej duse vypestovali dzina, t.j. aby si osvojovali vselijaké
parapsychologické zruc¢nosti, s pomocou ktorych je mozné vplyvat
na hmotny svet a psychiku okolia, a to aj bez priameho hmotného
kontaktu s nim.

Individualisti nevidia socidlne prepojenia a rozdiel medzi koncep-
ciami spolocenského zriadenia, dokonca ani po ziskani parapsy-

5Polovych (nie hmotnych) plodov psychickej ¢innosti, zosobriujucich kolektivnu
psychiku v polovych §truktirach.
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chologickych zruc¢nosti. Tento druh ich slepoty otvara priestor
k tomu, aby, vybudiac abstraktny humanizmus takychto senzibilov-
parapsycholdgov, boli vyuziti na podpornu misiu pri riadeni zvysného
obyvatelstva.

Svojvolné samostatné extrasenzorické vybudzovanie sa je urcitym
druhom duchovnej kulturistiky, ktora umoznuje jednotlivcovi
vyniknut na pozadi ostatnych, ale aj tak je zdraviu skodliva ako
vsetko, ¢o je samoucelné v zivote jednotlivca. Mierou postupu na
tejto ceste vybudzovania parapsychologickych schopnosti samostatne
svojvolne konajiici jednotlivec zacina pocitovat viac, neZ je schopny
ozmyslit, pochopit, v ddsledku coho je to priama cesta do blizinca.
Okrem toho, takto parapsychologicky vybudeny jedinec, zotrvavajuici
v predchdadzajicej konceptudlnej nev§imavosti, za¢ina siahat aj na to,
na ¢o predtym nedociahol bez rozvoja svojich parapsychologickych
schopnosti. Nasledkom toho ale zhadzuje na svoju hlavu to, ¢o
predtym vzdy prechadzalo mimo neho. Nasledkom toho sa koncep-
tudlne slepi senzibilovia-samoukovia'*® ocitaju zvycajne pod tlakom
stresov, typickych pre aktivny démonizmus - a to je cesta k smrti
a zahube.

Inymi slovami dorast ,senzibilov® sa momentalne pestuje pre real-
izaciu misie ovciarskych psov pri rozchadzajucom sa «stade toho

146 Ak osvojovanie parapsychologickych navykov prebieha v $truktirach nejakého
radu, je to ovela bezpecnejsie, nakolko pre kazdy rad je typicka praca na ur¢itd kon-
cepciu, a rad prijima medzi seba takych, ktori este ako neclenovia radu st pre kon-
cepciu uzito¢ni. Nasledkom tohto prebieha napojenie sa k egregorom radu, a ra-
dova disciplinovana parapsycholdgia plynie pod ich ochranou, opierajic sa na ich
energetiku a informdaciu. Prave toto chyba svojvolnym konceptudlne nevidiacim
senzibilom individualistom. Ked ich obcas upozoriuji na tuto okolnost, tak oni
odpovedaju v duchu, Ze koncepcia neexistuje, pripadne Ze su slobodni od diktatu
koncepcii a nenechaju sa nimi zotrocit. Avsak nasledky takejto tvrdohlavosti ¢i
posadnutosti takouto slobodou st vzdy smutné.
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dobytka». Takyto druh misie sa obcas zviditeliiuje v roznych ,para-
psychologickych® publikaciach, ked sa v nich publikuju vyzvy typu
«vSetci senzibili v ten a ten ¢as nech medituju za zvolenie Clintona
za prezidenta USA»; v Rusku v roku 1991 prebehlo analogické nar-
iadenie «meditacie za zvolenie Jelcina» v ur¢itych kruhoch v ustnej
forme.

Kazdopadne prebieha nielen priprava pastierov-senzibilov, ale aj
pracovného stada. Jedna z najznamejsich Struktur, ktora ,,slachti®
tento typ duchovnej kulturistiky individualistov je scientologicka
cirkev, plodiaca biorobotov pracujuceho stida, no na obsluhu
presne tej istej civilizatorskej misie obnovenia Atlantidy. Sciento-
logicky model davo-,elitarizmu® predpokladd prestavbu psychiky
vsetkych jedincov podla jednej $ablony, s odpojenim podvedomych
automatizmov konfliktného spravania, no pri zachovani monopolu
démonického znacharstva na osobiti metodologicku kulturu, ¢o je
jednym zo zdkladov davo-,elitarizmu“ Cinnost scientolégov treba
konkrétne skimat v toku udalosti globalneho trockistického scendra
»socialistickej“ prestavby globalnej civilizacie.

Politicka realita je taka: nech by sa usilovali akokolvek zobrazovat
Stalina ako despotu, mocichtivého maniaka, bezprincipialneho nik-
tosa, nevzdelaného, dusevne zaostalého, no diabolsky chytrého, - kaz-
dopadne v skutocnosti prave on, zo svojej vlastnej vysoko mravnej vole
zosumarizoval svojim umom zdvery marxizmu tak, Ze marxizmus sa
dalej nedokazal udrzat pri moci dokonca ani len «vjednej samostatnej
krajine» kvoli tomu, Ze je to IZivd paveda, ktoru «mocni tohto sveta»
nariadili pokladat za pravdivu; a oni to vedia.

A preto na drovni realizacie globdlnej politiky oni teraz pochybuja
o schopnostiach stucasnych trockistov-marxistov (inych praktizuju-
cich marxistov vo svete jednoducho niet) riesit’ problém vseobecnej
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krizy kapitalizmu a nastolit globdlny otrokdrsky systém, podobny tomu,
aky bol v ZSSR pri Breznevovi; avsak s takou kddrovou politikou,
aka bola pri Stalinovi, aby takyto ,socializmus®“ pre vsetkych a ,,ko-
munizmus“ pre elitu“ siono-internacistov nesporne prevysoval
burzodznu demokraciu uroviiou socidlnej vybavenosti a bezpecnosti

zivota pre zdkon respektujiice osoby'"’ .

No nikto nemoéze dat zaruku, Ze prichod marxistického trockizmu
k moci (zidovského internacizmu v jeho svetskej forme) v globalnom
rozmere neprerastie zo zaciatku do marxistického stalinizmu (len
teraz uz nie v jednotlivo vybratej experimentdlnej krajine, ale na celom
svete) a neskor — do globalneho odmietnutia marxizmu a potlacenia
jeho §éfov.

A socializmus bez marxizmu, ako aj Krestanstvo bez Biblie, a oboch
hierarchii darmojedov, kde kazda z nich vyklada svoje ,,svité“ pismo,
to znamena vykorenenie otrokarstva vo vsetkych jeho podobach a for-
mach existencie a normalnu organizaciu Zivota spolo¢nosti [udi.

Primerane k takymto obavam ohladom praceschopnosti marxizmu
a primerane naliehavym potrebam pohlavarov globalnej politiky
pri odstraniovani «vSeobecnej krizy kapitalizmu»'*® pri zachovani
podstaty otrokarstva, samotni pohlavari objektivne potrebuju nieco
este vycibrenejsie nez marxizmus; ¢o by z jednej strany davalo velka
ilaziu slobody tym, ktorych predurcili za otrokov a z druhej strany
aby to bolo skutocne efektivne otroctvo, nevytvarajuce hrozby pre

7Burzodzna demokracia je taktiez pre zdkon respektujicich obyvatelov, ¢o nie
Casto pripominaju jej privrzencom. Skratka v otrokarstve, feudalizme, kapital-
izme, pseudosocializme aj socializme su rozne, v mnohom sa vzajomne vylucujice
zékony, vyjadrujice rézne koncepcie vztahov jednotlivcov v spolo¢nosti v procese
jeho samoriadenia v ndslednosti pokoleni.

8Nad ¢im sa nezamyslajd privrzenci burzodznej demokracie, individualisti, ani
na Zapade ani v Rusku.
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vyssiu ,elitu®, realizujucu globalne otrokarstvo. Tuto misiu zabezpece-
nia kazdodenného efektivneho otrokarstva bolo rozhodnuté zverit
scientolégii.

Hlavnym $pecifikom realizacie otrokarstva pod ttlakom totalitarnych
ideoldgii je to, Ze pri nich nikto neliezol do usporiadania psychickej ¢in-
nosti jednotlivcov a nevynakladal Ziadne usilie na jej prestavbu.

Navyse, ak je re¢ o dvoch najmocnejsich totalitarnych ideolégiach
20. storocia — marxizme a hitlerizme - tak obe boli mimoriadne ne-
spokojné so skolami psychoanalyzy, ktoré sa zacali rozvijat koncom
19. storocia v kulture biblickej civilizacie (najma S.Freudom). Pritom
si treba v8imnut to, Ze ani marxizmus, ani hitlerizmus nevytvorili
svoju vlastnu alternativnu analdgiu psychoanalyzy, ale bezdévodne
odsudzovali teérie vetkych vtedajsich psychoanalytikov, bez snahy
preskumat, ani realnu psychicka cinnost cloveka, ani podstatu
teérii nimi odsudzovanych psychoanalytikov. Pre marxistov bola
psychoanalyza z velkej Casti nematerialistickd, burzoazna paveda;
pre hitlerovcov «zidovskym bluznenim»; psycholégia a pribuzné
discipliny sa rozvijali pod patronatom oboch totalitnych ideoldgii
tak, aby to neprehnali a neboli obvinené z napomahania ,,burzoazno-

zidovskym paveddm™'®.

9Pritom ale nemézeme suhlasit s odsudzovanim negativneho postoja ku kyber-
netike v ¢asoch J.V.Stalina: kybernetika v jej podani N. Wienerom, a$pirujuc byt dosta-
to¢ne véeobecnou tedriou riadenia (DVTR), pouzitelnou vo vsetkych praktickych
oblastiach ¢innosti, takou v skuto¢nosti nie je, nakolko disponuje obsahovym de-
fektom. A jej prenasledovanie v ZSSR pocas jej reklamnej kampane na Zapade jej
nedovolilo stat sa v nasich krajinach médnym nahradnikom pravdivého poznania,
¢o v podstate psychologicky zjednodusilo vyklad DVTR, no nie v rokoch 1950-60,
ale v 1990-tych.

Poznamka — z ,,Rozhovorov o zZivote“ M.Velicka: Ak chapete procesy riadenia,
a preditate si Wienerovu knihu (Kybernetika), potom pridete k zaveru, ze charak-
teristika kybernetiky ako pseudovedy nebola neopodstatnena a to z jednoduchého
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Kriza riadenia spolo¢nosti v globalnom rozsahu na osnove totalitnych
ideologii, prejaviaca sa v polovici 20. storocia, bola sprevadzana ob-
javenim sa noviniek z oblasti psychologie, a to predovsetkym v prak-
tickej psychologii. V tejto oblasti boli novinky dve:

« supertajné programy tajnych sluzieb réznych krajin, riesiacich
ulohu, ako pomocou vedecko-technickych vydobytkov riadit
spravanie jedinca (vybraného z davu), a tiez masu [udi, natolko
efektivne, ako napriklad ruské CRL (Centrum riadenia letov)*
a americké NASA dialkovo ovladaji lunochody, marsochody
a riesia rozne ulohy pomocou automatickych stanic.

dovodu: totizto kazdy, kto si urobi Cas, aby si precital kybernetiku, tak sa dozvie
z tejto knihy mnozstvo zaujimavych faktov, vela zaujimavych myslienok, avsak sfor-
movat si ucelend predstavu o tom, ¢o je to riadiaci proces vSeobecne, a ako ho
transformovat do konkrétneho jednania v zivotnych situacidch, — to na zaklade
kybernetiky nedokaze.

V ZSSR existoval Ustav akadémie vied, Ustav problémov riadenia a si¢asne s nimi
edte existovalo niekolko dstavov kybernetiky. Ak sa pozrieme na nase dejiny, tak
v Rusku vSetko, ¢o suvisi s teériou riadenia, prameni z prac Vysnegradského. Potom
nasledovala ,, VSeobecnd organizacnd veda“ od Bogdanova...

Podla podania Wienerovej rodiny, je on saim jednym z potomkov Majmonida,
¢o bol stredoveky zidovsky bohoslovec a (urcitymi kruhmi) velmi uznavany ¢lovek.
Jeho diela dodnes $tuduju privrzenci Zidovského nabozenstva a je pokladany za
jednu z autorit tejto religie. Z tohto dévodu je teda jasné, Ze v biblickej kulttre musel
byt uprednostneny ako zakladatel vedy o vseobecnej teérii riadenia Norbert Wiener
a nie Bogdanov, ktory nepatril k prislusnym kruhom.

Co sa tyka ndmietok typu, ze vdaka prenasledovaniu kybernetiky a kybernetikov
ZSSR zaostal v oblasti vypoctovej techniky (¢o zazivame dodnes), tak takéto obvi-
nenia su demagdgiou, ktora nestoji na realnych faktoch. A redlne fakty su také, ze
Stdtny vybor pre vedu a techniku ZSSR a jedna z komisii Akadémie vied v roku 1968
fakticky zlikvidovali vietky inZinierske projekcno-konstrukiné skoly a projektovanie
vypoctovej techniky v ZSSR ako takom, ked vsetkym ako bezalternativnu variantu
nanutili americky systém IBM/360/370 v Case, ked uz preslo 5 rokov od jeho zavede-
nia do sériovej vyroby.
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o dianetika a scientoldgia, ako teoreticky opisand cielavedomo
vytvorena praktickd metdda zmeny organizacie psychiky
jedinca.

Prvé u obyvatelov vyvolava zdesenie a toto zdesenie sa este
prihrieva tlacou a inymi médiami, filmami o v§emoznych realnych
i vymyslenych psychotronickych zbraniach, kyborgoch, prerabke ludi
na robotov a pod.

No dianetika a scientologia je v podstate propagovana jak priamo
(pozitivne)* («Stcasna veda o dusevnom zdravi»; «ako riesit prob-
lémy a stat sa kludnym a $tastnym» atd.); tak aj nepriamo (negativne)*
(totalitna sekta, ktora md za ciel okradnut svojich klientov, uchvatit
globdlnu moc, atd.).

Co sa tyka prvého, tak psychotronické zbrane mozné st, predsa
len - oni su prostriedkami masového vplyvu pre urcité situacie
v spoloc¢nosti za mimoriadnych okolnosti, ako aj vsetky ostatné
zbrane minulej historie’’; a v beznych Zivotnych podmienkach,
nanajvys$ v obdobi po zaviseni epochy presadenia sa v spolo¢nosti
drzitelov psychotronickych zbrani, ked sa pouzivaju na prvych co
pridu do rany, je to prostriedok adresného vplyvu na osobu (vy-
branu pre tento druh posobenia kvoli nejakym s tym spojenym
okolnostiam).

Preto zdesenie obc¢ana pred hrozbou psychotronického ucinku na
neho je smiesne. Netreba sa klamat: kto stratil hlavu, za viasmi
neplace. Cela supertajna psychotronika — je len «vedlajsou okrasou»
historicky vyskladavsieho sa systému potlacenia slobody osobnosti
a systému riadenia spravania sa nie jednotlivcov, ale obyvatelstva

150 Posledny argument kralov» — slové ktoré razili na delové hlavne v dalekej min-

ulosti: posledny argument, ale nie prvy. To isté sa tyka aj hocakej inej zbrane v kla-
sickom chépani tohto slova.
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celych regionalnych civilizacii.

Redlne je drviva vdcSina obyvatelstva nositefom osobnostnej psy-
chickej kultary, ktora A.S.Puskin v diele ,,Eugen Onegin“ ocharakter-
izoval slovami: «My vsetci sme sa ucili po troske, niecomu a nejako...»,
vo vysledku ¢oho si do staroby zachovali bezstarostnost™' a Ziv-
otnu neukojenost rozmarného infantilizmu: «Bohati sme, takmer od
kolisky, chybami svojich otcov a ich oneskorenym chdpanim. A Zivot nds
uz unavuje, ako rovnd cesta bez ciela, ako hostina na cudzej oslave...»
— pokracoval v charakteristike tej istej duchovnosti M.J.Lermontov.

Vo vysledku pocetné chyby (v pre spoloc¢nost typickej kulture
formovania osobnosti), ktoré sa nahromadili, vyustuju do krizy civi-
lizacie, nositelky tejto psychickej kultiry. Tento jav vo velkej miere
zasiahol Zapadnu regiondlnu civilizaciu, ktorej kostra duchovnej
kultiry - staro¢né zamerné pestovanie kaleidoskopického idi-
otizmu'>’ obyvatelstva na osnove Biblie — uvidla do sucasnej
schizofrénie.

V réznych historickych epochach ludia (ktorych psychika z réznych
pri¢in nebola rozbita touto anti-intelektualnou biblickou kultovou
a svetskou tradiciou), dokdzali pochopit podstatu duchovnosti bib-
lickej civilizacie — psychickej kultary - a pokusali sa dat spolo¢nosti
viac ¢i menej efektivnu alternativu k tejto biblickej (vniitorne i zvonka
antagonizovanej) osobnostnej psychickej kultare; alebo dat predstavu
takej alternativy. Pritom treba mat na zreteli, Ze existuji dva druhy al-
ternativ k biblickej doktrine a biblickej psychickej kulture, definované
podla predpokladu ich mozného prechodu na antibiblicka kulttru:

o biblicka kulttra, vratane jej svetskej odrody na osnove marx-

51 Bezstarostnost - je jednym z druhov parazitizmu.
152Nejde o nad4vku, ale o termin charakterizujici osobitost organizdcie myslenia
typu «Jeden o voze, druhy o koze».
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izmu, je zla preto, Ze sa jedna o otrokarstvo;

o biblicka kultura je zla preto, Ze je nedostatocne efektivhym
otrokarstvom, nebezpecnym pre samotnych otrokarov.

V 20. storoci, jednou z alternativ ku biblickej (predovsetkym) psy-
chickej kultdre sa stala dianetika a na jej osnove vyvinuta scientologia,
ktorych zakladatelom sa stal Lafayette Ron Hubbard (jeho aktivna
¢innost trvala od roku 1929, ked nastupil na univerzitu, az do smrti
v r. 1986). L.R.Hubbard vyty¢il konkrétne poziadavky na normdlnu
psychiku jednotlivca (normalnu podla jeho chapania) a vytvoril prak-
ticka proceduru, ktora umoznuje do tejto normy priviest psychiku
jednotlivca, od nej velmi vzdialenu pri suc¢asnom zivelnom rozvoji
osobnosti na zaklade informacného prostredia, panujticeho v dnesne;j
spoloc¢nosti (pochopitelne, ak jednotlivec prejavuje nejaky zaujem
o takyto druh svojej psychickej prestavby).

Klirovanie (clearing)* - v tej podobe, ako je opisané v knihe
L.PHubbarda ,Dianetika. Sucasna veda dusSevného (mentalneho)
zdravia“ — v podstate predstavuje rozhovor $pecialistu na klirovanie,
ktory sa nazyva ,auditor, s tym, kto tdato procediru absolvuje:
vylucené su v nej narkotika, hypndza a vsetko to, ¢o je obyvatelovi
zname o programovani a kédovani psychiky.

Navyse, kazda informacia ¢o sa ocitla v psychike pod vplyvom
hypnézy, narkotik a pod., je engramickd'”® a v procese klirovania
sa odstranuje, ¢o pri $ireni dianetiky vyvolava zna¢nu nespokojnost
u tajnych sluzieb, pracujicich v oblasti psychotronického vplyvu
na osobu, aby osoba, podrobena psychotronickému spracovaniu, sa
spravala primerane na niu kladenym tloham.

133Engram - je v dianetike ,,myslienkovy obraz minulého zézitku, ktory vytvara
negativny emo¢ny vplyv v osobnom Zivote“ - pozn. prekl.
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To znamena, Ze klirovanie, v tej podobe, ako ho opisal L.R.Hubbard
v spomenutej knihe, nie je nejaké nepredstavitelne desivé inkvizi-
torské psychologické mucenie, kde by sa vo vysledku vytvaral
«zombie»“'**, ako to opisuju kritici scientoldgie, neprenikajuc do
samotného procesu.

Vzajomne dobrosrdec¢na debata dvoch udi o svojich Zivotnych prob-
lémoch a nepochopitelnych nahodach, zvykoch, tazbach sa v podstate
moze prejavit ako uspesna seansa klirovania, oslobodzujuca cloveka
zo zajatia vedome nemotivovaného spravania sa na osnove diktdtu en-
gramov, ak vo vysledku debaty zacali byt nejaké pric¢iny problémov
(skryté na podvedomych trovniach psychiky) zrejmé a prestali vlad-
nut nad psychikou ¢loveka, otravujuc mu zivot. A pritom ucastnici vo
vzajomne dobrosrdecnej debate, uskutocniac akt klirovania, ani ne-
musia poznat také slova ako «dianetika», «scientoldgia», «auditing».

Rozdiel medzi klirovanim a takouto besedou je v tom, Ze beseda moze
byt prerusend na popud hociktorej zo stran, a seansu klirovania ma
pravo prerusit iba auditor, a nie priklir (preclear): v podstate v tomto
spociva jediny element nasilia nad tym, kto podstupuje klirovanie. No
tu, z pohladu dianetiky, je to situdcia analogicka tej, ked chirurg nema
pravo ukoncit zacatd operaciu na ziadost pacienta, ktorému nie je pro-
ces chirurgického liec¢enia prijemny. A zatialco (bezné)* besedy mozu
mat nesystematicky charakter, tak seansy klirovania nasleduji pos-
tupne v rade jedna za druhou podla ur¢itého planu az po dosiahnutie
vytyceného ciela - zlikvidovat «banku engramov» v psychike ¢loveka,
po ¢om sa nasledne kazda informadcia v nej stane dostupna jeho «ana-

lytickej mysli».

V dianetickej literature (s odkazmi na redlnu statistiku dianetickej
praxe) sa piSe, ze vysledkom klirovania je zlepSenie pamati, nalady,

134Takyto opis by viac zodpovedal praktikim projektu MK-Ultra — pozn. prekl.

154


https://sk.wikipedia.org/wiki/Projekt_MKULTRA

zvysuje sa intelektudlna sila (objektivny ukazatel prijaty na Zdpade
«IQ» — inteligencny kvocient, zistovany na zdklade specidlnych testov),
stracaju sa psychosomatické ochorenia (o je 70 % ochorent, zndmych
medicine Zdpadu, vrdtane diabetes mellitus a onkoldgie), miznu
dokonca tazké formy schizofrénie, lie¢i sa narkomania (vratane
zavislosti na alkohole a tabaku), straca sa naklonnost k pachaniu
protispoloc¢enskych skutkov a zlo¢inov.

Clovek ktory presiel klirovanim, vo vysledku ktorého sa jeho reak-
tivna banka stala prazdnou, sa nazyva «klir» (z anglického slova clear
- priezracny, Cisty). Z pohladu dianetiky je klir normou psychického
zdravia, dostupnou kazdému, kto nestratil v dosledku chirurgického
zasahu, ¢i urazu fragmenty hlavného mozgu; no aj v takych pripadoch
sa po klirovani celkovy stav jednotlivca zlepsuje.

Klir je «racionalny, nakolko prichadza k najlep§im moznym rieSe-
niam (zvyraznené nami pri citovani) vychadzajuc z udajov, ktoré
ma k dispozicii a z vlastného uhlu pohladu. Klir viac nema en-
gramy, ktoré by mohli byt reaktivované a narusili by spravnost jeho
predpokladov-kalkulacii, vnasajuc do nich skrytd a mylnt informa-
ciu»'”. Inymi slovami, z pohladu scientoldgie, intelekt v stave klir
pracuje bezchybne, clovek vypracuvava najlepsie rozhodnutia na
zaklade jemu dostupnej informacie.

Takze, scientoldgia to chape takto: vsetky dnes$né ideologické
rozdiely nemaji vyznam, kedZe v spoloc¢nosti klirov je rozumova
reakcia na jednu a tu istd situdciu vzdy «optimalna» a «najlepsia», len
nech existuje hodnoverna informadcia o situdcii, bez ohladu na to, aké
knizky ktory klir prestudoval.

A to nie su nase domnienky. Obratime sa ku knihe ,Scientolé-

155 Dianetika® Slovnik, str. 518.

155



gia® V jej Uvode'® redaktori uvadzaju dryvky z nejakej eseje
L.R.Hubbarda, a medzi nimi nasledujtcu, v ktorej je jasne vyjadrena
deklaracia ,nerozliSovania“ scientolégiou ideologickych rozdielov
v spolo¢nosti:

«Nemente ¢loveku nabozenstva, nemente jeho politiku,
nenaru$ujte suverenitu'”’ nérodov. = Namiesto toho,
naucte cloveka pouzivat to, o ma a poznd, aby sa
tak prvy raz, pri lubovolnom (zvyraznené samotnym
L.R.Hubbardom) politickom systéme, podarilo zalozit na
Zemi civilizaciu» — ,,Scientoldgia® str. 6.

Inymi slovami, pomocou dianetiky a scientologie v tej podobe, ako
st opisané v oficialnej literatdre scientologickej cirkvi, akoby sa dosa-
hovala sloboda od ideolégii — sen disidentov sovietskej ideologicky
totalitarnej minulosti; ale ako bolo prave uvedené, ide o iltziu ideolog-
ickej slobody, nakolko celé kvantum moznych ideolégii sa rozsypalo
do dvoch skupin: zlucitelné so strojom psychiky ,,klir* a nezlucitelné
s nim.

Ale kedze hovorit o optimalnosti a najlep$ej reakcii na jednu a td ista
situdciu je mozné len vo vztahu ku konkrétnej situacii a konkrétnym
cielom, ktoré sa v nej sleduju na osnove konkrétnej koncepcie ich dosi-
ahnutia, tak potom (k scientolégmi prehlasenej) optimalnej reakcii
«klira» na situdciu v tichosti zodpoveda jedna koncepcia spolocen-
ského zriadenia (podmienena strojom psychiky «klir»), a takisto
v tichosti sa vyluc¢uju iné koncepcie spolocenského zriadenia (nere-
alizovatelné na osnove stroja psychiky «klir»). Isteze, medzi tymito

156Za Uvodom vlozili redaktori vydania pozndmku s nasledujucim obsahom:
«Tento text bol zlozeny tak, ze jeho plny prevod do inych jazykov umozni bez
naruseni a skresleni vyjadrit zaklady Scientologie».

157 (Suverenita: tplna nezdvislost §tatu od inych $titov v jeho vntitornych zalezi-
tostiach a vonkajsich vzajomnych vztahoch.» — vysvetlivka, dand L.R.Hubbardom.

156



v tichosti vylicenymi koncepciami spolocenského zriadenia a ide-
ologiami ktoré ich vyjadruju, su aj spravodlivo vylucené: napriklad,
biblickd doktrina, kvoli comu scientolégiu nendvidia predstavitelia
vsetkych biblickych kultov, ako prvua realne konkuren¢nu firmu za
celt historiu biblickej kultdary. Ale kedZe scientolégia neskima pod-
statu mnozstva nou vylacenych koncepcii, tak ani neposkytuje ziadne
obsahovo zmysluplné zdévodnenie jej propagovaného «optiman.

Okrem toho, je este jedna otdzka, ku ktorej nas privadza tvrdenie sci-
entologov o tom, Ze klir nachadza «najlepsie mozné riesenia», ak sa
pusta do riesenia hocakej tlohy. KedZe globalna civilizacia v sebe ne-
sie mnozstvo, jak navzajom sa vylucujucich, tak aj nie celkom kom-
patibilnych medzi sebou ideolégii, sociologickych doktrin a pod., tak
sa ocakavalo, ze nejaki, skimanim tejto problematiky sa zaoberajuici
klirovia, ktorych uz je v spolo¢nosti riadny podiel, predlozia najlepsiu
moznu ideoldgiu, sociolégiu, v ktorej budu odhalené chyby, ak aj nie
vsetkych, tak aspon najvplyvnejsich ideologickych systémov a socio-
logickych doktrin, zdedenych z minulosti: ¢ize prebehne klirovanie
aberovanej'*® kultury ak nie celého Iudstva, tak aspoii niektorych re-
gionalnych civilizacii. Uloha «klirovania kultiry» bola polozena este
v roku 1950 v ,,Dianetike“ samotnym L.R.Hubbardom:

«Idealnou spolo¢nostou by bola spolo¢nost neaberovanych
Tudi, klirov, veducich svoj zivot v neaberovanej kulture,
kedze clovek alebo kultira moézu byt aberovanymi.
Aberacie kultury vstupuju do rovnic spravania ako
neracionalne faktory, ktoré maju povod vo vzdelani,
socialnych navykoch a pravnej vede. Nestaci, aby
len samotny clovek nebol aberovany, pokial existuje
v ramci spolo¢nosti, ktora sama vyskladala svoju kultdru

158 Aberovany - odchyleny od normélu (racionalneho myslenia). - pozn. prekl.
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z mnozstva nerozumnych predpojatosti a obycajov.

Néjdenie skutocného zdroja chybného zla je zdkladnym problémom
celej pravnej vedy. Skuto¢ny zdroj, nanestastie, lezi v neracionalnosti
tych predstavitelov minulych pokoleni, ktori, pracujtc s ohrani¢enym
poznanim a pod tlakom okolia, hladali rie§enia pomocou rovnic, ob-
sahujucich chybné i neurcité faktory. Tieto pokolenia, ktoré su uz
davno pre¢, dnes nedokdazu odpovedat. My sme dedi¢mi vsetkych
minulych storo¢i, a to je — dobro; sme ale tiez dedi¢mi vSetkej min-
ulej neraciondlnosti, a to je - zlo. (...)

Len v spolo¢nosti neaberovanych ludi a v ramci kultiry bez nerozum-
nosti, ano, len v takychto podmienkach moéze c¢lovek niest zodpoved-
nost za svoje skutky. Ale cast zodpovednosti za toto musime teraz
prevziat aj my. Clovek sa nesmie vzd4vat svojim engramom» — ,,Di-
anetika®, str. 486, 487.

Ale predsa len, hoci od momentu vydania ,Dianetiky” (r. 1950)
a ,Scientoldgie” (r. 1965) preslo uz dostato¢ne vela ¢asu, scientolog-
icka cirkev nesiri ziadnu literaturu, v ktorej by bola prezentovana
klirovana, neaberovand sociolégia. To znamena, Ze klirovana soci-
oldgia v scientologickej cirkvi sa bud nenachadza vobec, alebo nie je
urcena pre véeobecné hlasanie, ale je ur¢ena na zabezpecenie potrieb
diplomovanych pastierov, ktorym niekto zveri pasenie globalnej
civilizacie klirov'*’). V Ilubovolnom z tychto variantov sa $truktury
scientologickej cirkvi menia na nastroj nadvlady nad tymi, ktory
sa nevyznaju v socioldgii a nerozlisuju koncepcie spolocenského

159Kniha Bernd von Wittenberga ,,Sach planéte Zem* (M.: ,Nova planéta“. 1998),
odpadlika od scientologickej cirkvi, propagujiceho dianetiku a scientoldgiu z vlast-
nej iniciativy, hoc aj sama o sebe predstavuje jednu z mnohych rekonstrukeii global-
nej histérie v dnesnej civilizdcii, no neobsahuje v sebe vyklad koncepcie normal-
neho (z pohladu oficidlnej scientoldgie alebo samotného klira B. von Wittenberga)
spolocenského usporiadania.
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usporiadania.

Vsetko je to v mnohom podobné tomu, ako ked koncom minulého
storocia prebiehal boj za dosiahnutie «slobody svedomia» — prava
jedinca zit v spolocnosti bez zi¢tovavania svojej ¢innosti pred sluzob-
nikmi biblickych kultov. Je tu este jedna historickd paralela: kym
totalitné ideologie sa prezentovali spolo¢nosti pod zamienkou naj-
dokonalejsich sociologickych doktrin, od ktorych akoby uz ni¢ lepsie
v principe byt nemoze; tak stav «klir», garantovane dosiahnutelny po-
mocou dianetiky, je tiez prezentovany ako najlepsi stav usporiadania
psychiky jednotlivca, od ktorého uz nic¢ lepsie byt nemoze.

V pripade dalsieho $irenia dianetiky a scientoldgie, bude v spolo¢nosti
prevladat jednotvdrnost psychického charakteru v zmysle dianetickej
normy, zabezpecujuca konkrétnu jednomyselnost a jednotvarnost
skutkov v podobnych situaciach, bez akychkolvek nadbytoénych
totalitno-ideologickych a dalSich foriem nasilia smerom k vécsine
jednotlivcov spolo¢nosti, ktora prijala dianetiku a scientolégiu za
svoju kultaru.

Pritom bude existovat takmer uplna sloboda ideolégie a nazorov,
nakolko ideoldgie a nazory, neprijatelné pre $éfov scientologie, sa
nemozu objavit, kedze v mnohom st podmienené organizaciou psy-
chiky ich tvorcov, a nielen tou informaciou, ktora im bola dostupna.
Avsak spolocnost skrz vytvorenie Standardnej organizdicie psychiky
mnoZstva jednotlivcov budu past ti, ktori disponuju dokonalejsou
osobnou psychickou kultirou, nez je ta, ktora sa dosahuje ako vysle-
dok poskytnutia dianetickej a scientologickej ,,pomoci“ jednotlivcom
v pripade, ked stav klir nie je najlepsim (v zmysle dosiahnutia v nom
bezchybnosti psychickej a intelektualnej ¢innosti).

A je to naozaj tak, avSak podrobné preskiumanie dianetiky a scien-
tologie nespada do témy aktualnej prace. Ich analyze a historick-
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ému predurceniu je zasvdtena nasa praca ,Pridi na pomoc mojej
neviere..."

Reakcia Zhora na takyto druh zneuzitia démonizmu pre splodenie
$truktuar, zamestnanych ré6znorodou duchovnou kulturistikou a prak-
tikami pozmenovania psychiky Iudi je prosta: strukture sa poskytuje
moznost varit sa ,vo vlastnej Stave“ bez dostupu k novej informacii.
Ked doterajsie informacné zabezpecenie, ktorym disponuje Struktura,
zatne byt neadekvatnym voci okolitym podmienkam, jej riadenie
za¢ne hromadit chyby a $truktdra hynie pod tlakom chyb, ak nie je
schopna alebo odmieta prehodnotit svoju predchadzajicu skiasenost
a doterajsie informac¢né zabezpecenie; $truktury casto hynu aj so
svojim kadrovym korpusom.

O tomto druhu samolikvidacie pisal EI.Tjutcev takto:

Bol den, ked Hospodinov pravdy mlat
Pustosil, drobil starozakonny chram.
A vlastnym mecom svojim stat,

V nom dodychaval velknaz sam...

Tymto spdsobom, prirodzeny vyber Zhora aj dnes ni¢i nositelov
zvieracieho stroja psychiky a stroja psychiky zombie - socialnu
bazu kandidatov na «rasu panov», na osnove ktorej bola v minulosti
moznd (bez zrychlujuceho sa technicko-technologického pokroku)
»socialisticka spolo¢nost® podla Trockého, alebo otvorena spolo¢nost
podla Sorosa, hoc by len v jednej jednotlivej krajine. Pritom v tomto
prirodzenom vybere jednotlivci hynii v reprodukénom veku.

V tychto podmienkach (formujucich novy informacny stav
spolo¢nosti vcelku) prezivaju a davaju potomstvo len premyslajici
(aj o vychove deti) tak, aby vyrastli a stali sa Clovekom, a nie ¢loveku
podobnymi civilizovanymi zvieratami a biorobotmi. Tie isté procesy
nutia aj premyslajicu Cast ,.elity” sa poclovecit, t.j. deelitarizovat sa -
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zrieknut sa ,.elitarnych” a o to viac rasovych ambicii.

No aktivacia intelektu v drvivej vdcSine pripadov nemodze byt
ohrani¢end uzko profesionalnou oblastou'® nielen preto, Ze mé-
dia (pred ktorymi sa v dne$nom svete prakticky neda skryt'®')
na vsetkych chrlia potoky najroznejsej informacie, ale aj preto ze
vietky sféry profesionalnej ¢innosti st dnes informacne prepojené.
V dosledku tohoto, aby sme neboli civilizovanou opicou, vycvi¢enou
profesionalne stlacat mnozstvo knoflikov doma i v praci, je pre
profesiondla v hocakej oblasti nutné prenikat jak do problematiky
pribuznych oblasti ¢innosti, tak aj do ich vzajomnych prepojeni
v zZivote spolo¢nosti.

To neodvratne ($tatisticky predurcene pomaly krok za krokom) robi
rozmyslajuceho uzko Specializovaného profesionala sociolégom,
u ktorého v sfére kompetencie, starostlivosti a zodpovednosti lezi cela
Zem.

Otazkou je len to, za aky cas (potom, ¢o uz prenikol do socioldgie,
vratane tej globalnej, zatial len podvedome), v pluralizme nehod-
novernych nazorov v otvorenom alebo uzavretom spolocenstve on
vedome zac¢ne o sebe hovorit ako o sociolégovi, vedome oddanom
v kazdodennosti konkrétnej koncepcii spolocenského usporiadania
spomedzi ich mnozstva.

Ale premyslat je vlastné aj démonizmu aj clovecenstvu. Pre démo-
nizmus, na rozdiel od ¢lovecenstva, je typické nasilu vytvarat hierar-
chie vztahov medzi jednotlivcami; a u kazdého jednotlivca s démon-

160Njieto este nevratnym blokovanim psychiky zvonku, prostrednictvom extrasen-
zoriky.

161 Existuji Tudia ktori pocuju rédiové vysielanie, iba nachadzajic sa nedaleko
kablovej radiovej siete bez akéhokolvek prijimaca; ale aj ti, ktori to takto vedome
nevnimaju, pocuju vietko na podvedomych trovniach psychiky.
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ickym typom psychiky je typicka snaha dvihat svoj hierarchicky sta-
tus; ochranit dosiahnuté postavenie pred utokmi konkurentov; po-
topit mnohych okolo seba, aby sa sam nad nimi mohol vyvysit.

Prebudivsi sa Rozum (dokonca aj ked' sa jednotlivec prebral zo svojho
predchddzajiiceho zvieracieho ¢i zombi stavu psychiky v démonickom
stroji psychiky) je odstdeny polozit si otazku, ¢i ho pritahuje tato
vojna na znicenie vietkych démonov proti vetkym démonom,
ako spdsob existencie, alebo mad alternativu, plnu dobrého Zivota.
Kedze alternativa existuje, ako o tom hovoria Zvestovania dané skrz
Mojzisa, Krista, Mohameda, tak minat - nestretnut sa so skimanim
tejto alternativy démonizmu v celej sociologickej problematike je
takisto nemozné. A v tejto etape bude prirodzeny vyber likvidovat
tvrdohlavy démonizmus vo vojne démonickych osobnosti proti
vSetkym démonickym osobnostiam a ostatnym nevnimajicim ,,ne-
doludkom™: jak fyzicky, v priebehu ich vybavovania si u¢tov medzi
sebou, tak aj na tkor neustéleho zintenziviiujuceho sa stavu ,,stresu®
vSetkych ucastnikov vojny vsetkych démonov proti vietkym.

Matrica mozného toku globdlneho dejinného procesu v dnesnej
civilizacii je preduréene Zhora nastavena tak, aby ludstvo vyko-
renilo zvieraci stroj psychiky, stroj psychiky robota, a tiez vsetky
mozné démonické sklony, zamerané na utlacanie ostatnych s cielom
parazitovat na Zivote vietkych.

7. Spolo¢nost, slobodna od ideoldgie

Je to naozaj mozné, ale nie na sposob Sorosa a nie formou pluralizmu
(mnozstva) navzdjom sa vylucujicich ndzorov a abstraktného hu-
manizmu a nie v lone scientologickej cirkvi. Je to mozné na zéklade
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pre Iudstvo Zhora predurcenej najvhodnejsej Struktury psychickej
¢innosti'®, v ktorej ohrani¢enost kazdého jednotlivca (pri zachovani
jeho svojraznosti a bez zasahovania do jeho slobodnej vole) je priamo
posiliovand a dopliiana do plnosti Tudského bytia Neohrani¢enostou
Vsedrzitela.

Alternativa biblickej rasovej doktrine globalneho ,elitairno“-
nevolnickeho systému, ¢i uz zjavne vyjadrena alebo ml¢ky - v tichosti
v zivote vykondvand, ddavno a priamo vravi:

«Od toho ¢asu Kralovstvo BoZie sa (radostne) zvestuje'®’
a kazdy don usilim'®* vchadza (Lukd$ 16:16). Hladajte
najprv Kralovstvo Bozie a Jeho Pravdy, a toto vietko
(podla kontextu — pozemsku blazenost pre vsetkych Iudi)
vam bude pridané (Matas, 6:33). Lebo hovorim vam, ak
vasa spravodlivost neprevysi spravodlivost zakonnikov
a farizejov, nevojdete do Kralovstva Nebeského (Matus,
5:20).

Hospodin nas Boh, je Hospodin jediny (Marek, 12:29).
Miluj Hospodina Boha svojho, celym svojim srdcom,
celou svojou dusou i celym svojim rozumom: to je prvé
a najvicsie prikazanie; druhé je mu podobné: miluj
blizneho svojho, ako seba samého (Matus, 22:37,38). Nie
kazdy, kto Mi hovori ,,Pane! Pane;* vojde do Kralovstva
Nebeského, ale ten, ¢o plni volu Mojho Nebeského Otca
(Matus, 7:21). Proste a bude vam dané; hladajte a najdete;

162Re¢ je o type stroja psychiky Clovek. — pozn. prekl.

163y RJ existuje jednoslovny vyraz, sloveso, od slov ,radostnd zvest
(6narosectByeTcs) — pozn. prekl.

164Dosiahnut Clovedi typ $truktiry psychiky si vyzaduje osobné USILIE, a rov-
naké tsilie je potrebné pre vybudovanie harmonickej Clovecej spolo¢nosti, ktoré
mozno nazvat — Kralovstvo bozie na Zemi. — pozn.prekl.
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klopte a otvoria vam; lebo kazdy, kto prosi, dostane, kto
hlada, najde, a kto klope, tomu otvoria (...) A tak, ak vy,
hoc boli zlé (deti), viete davat dobré veci vas$im detom,
tym viac da Nebesky Otec Ducha Svitého tym, ¢o Ho
prosia (Lukas, 11:9, 10, 13). Ked vsak pride On, Duch
pravdy, uvedie vas do celej pravdy... (Jan, 16:13).

Majte vieru Boziu, lebo pravdivo hovorim vam, ak niekto
povie tejto hore: zdvihni sa a hod sa do mora, a nezapoc-
hybuje vo svojom srdci, ale uveri, Ze sa stane podla jeho
slova - stane sa tak, nech by ¢o povedal (Marek, 11:23,24).
Ale vy sa modlite takto:

»Otée nas, ktory si na nebesiach! Nech sa sviti meno
Tvoje; nech pride Kralovstvo Tvoje; nech je vola Tvoja aj
na zemi, ako na nebi; chlieb na$ kazdodenny daj nam na
tento den; a odpusti nam nase dlhy, ako aj my odpustame
nasim dlznikom; a neuved nas do pokusenia, ale zbav nas
zlého. Lebo Tvoje je Kralovstvo i moc, i slava naveky;*
10> (Matus, 6:9-13). Kralovstvo Bozie nepride viditelnym

1651ak v pravoslédvnej, tak v rimskokatolickej cirkvi je preklad tejto modlitby (podla
Evanjelii ju zanechal JeZi$ svojim uc¢enikom a je povazovand za najdolezitejsiu) skoro
identicky. Pravoslavie ale zvolilo slova dlhy a dlznikom a RKC viny a vinnikom.
Vina a vinnikom totizto zodpovedd va¢$mi snahe RKC o vzbudzovanie pocitu viny
u ,oveciek", jej dogmam o hrie$nosti a dedi¢cnom hriechu - takto vybudovanim
podvedomého a vedomého pocitu vlastnej viny je stado pokornejsie a lepsie ovla-
datelné ,,pastiermi“ svojimi... No, to je druhoradé. V prvom rade odporiacame jed-
incom, ktori povaésine bezducho - automaticky drmolia slova tejto modlitby, nech
sa zamyslia nad nasledujicimi fragmentami tejto modlitby (budeme rozoberat RKC

verziu slovenského prekladu):

»Posvit sa meno Tvoje“ - teda ucin sa tak samotné... Ale kedZe ono je uz podsta-
tou objektivne Svité — tak toto vetné spojenie je logickym nezmyslom. Logickejsim
je rusky pravoslavny preklad: ,,Nech sa svati meno Tvoje* alebo, vychddzajic z neho:
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spdsobom (...) lebo to Kralovstvo Bozie je vo vas (Lukas,
17:20, 21)».

O tom istom Koran:

»Svitme meno Tvoje“

»bud vdla Tvoja ako na nebi, tak i na zemi“ - vychddzajuc etymologicky z koretiov
slov nebesia —> ne-besia —> niet-besa (bes, das, zly duch) —> teda miesto, kde niet
besa - zlého ducha...., ale *nebo —> ne-bo —> niet-boha -> teda miesto, kde niet
boha, resp. kde sa nerespektuje jeho vola. Cize v podstate ,veriaci barani prosia
Otca nebeského, aby sa Jeho vola na zemi reSpektovala tak, ako na nebi - teda vobec,
lebo tam sa nerespektuje.

,»Chlieb nas kazdodenny daj nam dnes“ - hotovy do ruky, kfm nas, nechaj nas
parazitovat, podporuj v nas prizivnikov. Ale ak sme stvoreni na obraz Bozi, ako
vetky cirkvi tvrdia, tak mame aj dar tvorit — dordbat chlieb. Tak vyuZivajme tento
dar tvorenia a dorabajme si chlieb — a nezobrime! Ale tak, ako synovia prosia svojich
otcov o otcovské pozehnanie (a to vkazdej rozpravke predtym, nez sa vydali na cestu
i konat dielo), tak aj my prosme Otca nebeského o pozehnanie dordbania chleba.

»A *neuved nas** *do pokusenia, ale zbav nas zIého“ - ¢ize Otec nebesky je ,,ha-
jzlik®, ktory nemd in$ieho na robote, len nas navadzat na hriech, na porusovanie
Nim samotnym skrze zvestovania ndm danych prikdzani - pravidiel spravodlivého
zivota. Ale ved z katechizmu vieme, Ze ¢loveka pokusa diabol - Satan. Tak ku komu
sa vlastne tymi slovami ,,ove¢ky“ modlia?

Pouvazuj o obsahu a zmysle toho, o ¢o si doteraz neozmyslene bezducho, aj ked
mozno ,,oduevnene“ prosil a porovnaj s nasledovnymi slovami:

,»Otée nds, ktory si na nebesiach! Nech sa sviti (ludmi) meno Tvoje (alebo: Svitme
meno Tvoje); prid Krdlovstvo Tvoje; bud véla Tvoja ako na nebesiach, tak aj na zemi;
chlieb nas kazdodenny pozehnaj ndm dnes; a odpusti ndm nase viny (dlhy), ako aj my
odpustame nasim vinnikom (diZnikom); ochrd#i nds pred pokusenim a zbav nds zlého.
Lebo Tvoje je Krdalovstvo i moc, i sldva naveky;'

Bo kazdé slovo nielen zhlukom pismen jest, ale aj svoju vibraciu a obraz v Stvoreni
ma. A preto dbaj na ¢istotu mluvy svojej - jazyka povodného opravdivého vyznamu
slov, bo slovo ma i silu zmaterializovat sa... A kedZe je dnes este aj médou, najma
u mladych - Zial, novy vyznam, obraz slovam davat (ale Vesmir ma zakédovany
ten pévodny), tak sa ne¢udujme, Ze o to insie sa nam deje, nez, ako si myslime, ze
prosime. — dopl. prekl
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Cloveku je podla Kordnu (Stra 2:28 [2:30*]) preduréené
byt namestnikom Bozim na Zemi:

«HIa, povedal tvoj Pan anjelom: ,Ustanovim na Zemi
namestnika.“ Oni povedali: ,Vari Ty na nej ustanovi§
toho, kto tam bude tvorit bezboznost a prelievat krv,
zatial ¢o my ti vzdévame chvélu a svitore¢ime Tas On
povedal: ,)V skuto¢nosti, Ja viem to, ¢o vy neviete;‘

Stra 46:2 [46:3*] Nestvorili sme nebesa i zem i to, o je
medzi nimi ind¢ nez pravdivo a na urcity ¢as. A ti, ktori
neveria, unikaju pred tym, ¢o im prorokuju.

Stira46:16 [21:16*] Nestvorili sme Nebesa i Zem i to, ¢o je
medzi nimi, zabavajuc sa. 17. Ak by sme si zelali ngjst si
zabavu, nasli by sme si ju u Seba, ak by sme tak zamyslali.
18. Naopak, my pordzame pravdou loz, a ona ju triesti,
a hla - ta mizne, a vam beda za to, ¢o pripisujete.

Stira 29:1 (2) Vari siludia myslia, Ze ich nechajt na pokoji,
ked raz povedia: ,Uverili sme®, a nebudd skusani? 2
(3). Skusali sme tych, ¢o boli pred nimi; ved Boh pozna
tych, ktori hovoria pravdu, a pozna klamarov. 3 (4). Vari
si myslia ti, ¢o tvoria zlo, ze Nas oni predstihni? Zle
uvazuju! 4 (5) Kto dufa, Ze stretne Boha, - tak miera
Boha prichadza (Sabljukov: kvoli tomu pride doba,
urc¢end Bohom). On je pocujuci a znajuci! 5 (6). A kto
sa namdha, ten sa namdha pre seba samého. Po pravde,
Boh nepotrebuje svety! 6 (7). A ti, ktori uverili a tvorili
dobro, - My zmyjeme z nich zI¢é a odmenime ich lepsim,
nez sami tvorili.

Stra 21:105 A My sme napisali uz v zalmoch po zmienke,
ze Zem zdedia Moji spravodlivi otroci.
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Stra 3:17 [3:19%] Skuto¢nym nabozenstvom pred Bohom
je islam (dobrovolna poslusnost Bohu, povedané rusky),
a rozhadali sa ti, ktorym bolo darované Pismo, hned
potom ako k nim prislo poznanie, pre svoju vzajomnu
zlobu'®. A ak niekto neveri v znamenia'®” Boha... veru,
Boh je rychly v uctovani!

Stura 42:53 [41:53*] My im ukdzeme Nase znamenia
v krajinach aj v nich samotnych, kym im nebude jasné,
ze je to — pravda. Vari nie je dost, Ze tvoj Pan je svedkom
vietkého?

Stra 6:95. Skuto¢ne, Boh dava cestu zrnku i kostke;
vyvadza zivé z mrtveho a mrftve zo zivého! Toto je
pre vés Boh. Cim sa to len klamete! 96. On vyvidza
ranné zore a noc dava pre odpocinok, a slnko i mesiac
na meranie. To su zakonitosti velkého, mudreho! 97.
On je ten, ktory pre vas stvoril hviezdy, aby ste podla
nich nagli cestu v temnote suse i mora. Rozmiestnili
sme znamenia pre [udi, ktori vedia! (Sablukov: Tak My
objasiiujeme znamenia [udom chapajicim). 98. On je
ten, ktory vas stvoril z jednej duse, a potom - miesto
prebyvania i miesto zachovania'®. Rozmiestiiujeme
znamenia pre [udi, ktori chapu! (Sablukov: ...pre ludi,
¢o rozumeji). 99. On je ten, ktory zoslal z neba vodu,

166podla niektorych vykladov Kordnu (Al-Munta Chab, Abu Adel), Zidia a Kresta-
nia sa zacali medzi sebou hadat ohladne nabozenstva (potom ¢o prisli nové Odhale-
nia v podobe Koranu), zac¢ali Pismo pozmenovat, nie pre pochybnosti alebo neve-

domost, ale zo zavisti a zloby. - pozn. prekl.
arabsky ,,ajaty — ver$e, znamenia — pozn. prekl.

1687 kontextu inych prekladov ,,Jono matky a lono otca“ alebo ,,zemsky pribytok

a posmrtny pribytok“ - pozn. prekl.
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a My sme vdaka nej dali rast véetkym veciam; My sme
z nej vytvorili zelen, z ktorej vytvorime zrna, sediace
v radoch (t.j. klasy); a z palmy, z jej plodnic, st strapce'®”
sklanajuce sa dole; tvorime aj sady z vinica, i olivovniky,
i grandtovniky, podobné aj nepodobné. Pozrite sa na
plody toho, ked prinasaju plody, i na ich dozrievanie!
Naozaj v tom su znamenia pre [udi, ktori veria!

Sura 6:65. Povedz: ,,On je ten, ktory moze na vas zoslat
trest zhora, alebo z pod vasich noh a rozdelit vas do
roznych skupin a dat niektorym z vas pocitit krutost
druhych® Pozri, ako My rozmiestiiujeme znamenia, —
mozno pochopia!

Stra 3:93 [3:98%] Povedz: ,O drzitelia Pisma! Prec¢o
neverite v znamenia Boha, ale Boh je svedkom toho, ¢o
robite;

Stra 3:109 [3:113*]. ... medzi drzitelmi Pisma existuje
vytrvald ob¢ina: ¢itaju znamenia Boha v no¢nu hodinu,
uskuto¢nujic poklonu. 110 [114*]. Oni veria v Boha
a posledny deri'”’, kdZu nasledovaniahodné a drzia sa od
zavrhnutiahodného. Predbiehaju sa vzajomne v konani
dobra; su spravodlivi. 111 [115*]. A nech by ¢o dobré
neurobili, nikdy ho (dobro) nebudd po nich zapierat.
Naozaj, Boh pozna bohabojnych.

Stra 6:123 A tak sme (My) v kazdej osade urobili vel-
mozov hriesnikmi, aby tam chytracili, no chytracia len

169Re¢ je o datlovej palme — pozn. prekl.

7Den Rozligenia, tzv. sudny den; rovnako aj grécke ,apokalypsis“=odhalenie,
okamih ked vSetka pravda vyjde najavo, budu zlozené vietky zavoje, ludské
monopoly na poznanie a znalosti padnu. - pozn. prekl.
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sami so sebou a nevedia o tom. 124. A ked k nim pride
znamenie, hovoria: ,,Neuverime, kym ndm nebude dané
to isté, co aj poslom Boha.“ Boh vie lepsie, kde klast
svoje posolstvo. Tych, ¢o hresili, postihne ponizenie
pred Panom a silny trest za to, ze chytracili! 125. Koho si
Boh zazela viest priamo, tomu rozsiruje hrud pre islam,
a koho si zazela z cesty zviest, robi jeho hrud uzkou,
tesnou, ako Ze vraj stupa do neba. Tak Boh posiela trest
na tych, ¢o neveria. 126 A toto, ked je priama, je cesta
tvojho Pana. Objasnili sme (My) znamenia fudom, ktori
chéapu.

Stra 5:100. (...) Bojte sa Boha, drzitelia rozumu.

Stra 10:100. Nebude dusa verit inak, ako je privolenie
(vola)* Boha. A polozi on trest na tych, ktori nerozu-
mia'”!. 101. Povedz: ,,Pozrite, ¢o je na nebesiach a zemi;‘
No nepomdzu znamenia a varovania fudom, ktori neve-
rial 102. Vari oni ¢akaju nieco iné, okrem podobného
tym diiom, ¢o uz ubehli pre nimi? Povedz: .Cakajte,
naozaj, ja s vami ¢akam;‘ 103. Potom (My) zachranime
nasich poslov a tych, ¢o uverili. Nuz, je povinnostou pre
Nas zachranovat veriacich.

Stra 12:105. Kolko je znameni na nebesiach i zemi, okolo
ktorych chodia a odvracajui sa od nich!

Stra 7:181 [7:182*]. A tych, ¢o mali Nase znamenia za

loz, My ich nechame padnut tak, Ze ani vediet nebudu.
172

71y zmysle: nedaju si povedat - pozn. prekl.
172y zmysle: kedy to nastane - ekvivalent krestanského: Nevedia dfa ani hodiny

- pozn. prekl.
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Stra 7:182 [7:183*]. Ale Ja im dam odklad: ved Moja
chytrost je trvala.

Stra 16:35 [16:33*]. Naozaj oni ¢akaju na to, Ze pridu
k nim anjeli alebo rozkaz Pana Tvojho? Tak robili ti, ¢o
boli pred nimi. Neublizoval im Boh, ale sami sebe ublizo-
vali.

Stra 6:8. I povedali oni: ,,Kiez by mu (Mohamedovi -
z kontextu) bol zoslany anjel; Ale ak by sme (My) zoslali
anjela, tak vec by bola rozhodnutd, a potom by nebolo
odkladu! (t.j. ak sa anjeli na zemi objavia, tak to je sudny
der). 9. A ak by sme ho (My) urobili anjelom, spravili by
sme ho ¢lovekom a zatemnili by sme pre nich to, ¢o oni
sami zatemnuju'”®. 10. UZ sa vysmievali poslom, ktori
boli pred tebou, a tych, ¢o sa im smiali, stihlo to, comu
sa vysmievali. 11. Povedz: ,Prejdite sa po zemi, a pozrite

sa, aky bol koniec tych, ¢o mali toto za loz'"*;*

Stra 3:20 [3:21*]. Tych, ktori neveria v znamenia
Boha a nepravom zabijaju prorokov i Iudi, ¢o kazu
spravodlivost, pote$ mucivym trestom!

Stra 2:37 [2:39%]. ...to su obyvatelia ohna, Ziju v nom
vecne.

Stra 29:64. A tunajsi kratky zivot je len zabava a hra,
ale pobyvanie posledné - ono je Zivot, keby to vedeli!

Sura 8:22. Najhorsie zo Zivych tvorov pred Bohom su

173Tj., ak by k Mohamedovi poslali anjela v Tudskej podobe, tvrdili by o fiom, Ze
je to len clovek. — pozn. prekl.

174V arabskej a anglickej verzif - odmietacov, popieracov (the deniers, rejecters -
»l-mukadhibina®, (MXXXXXXN — pozn. prekl.
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hluché, nemé, ktoré nerozumeju.

Stra 45:19 [45:20%]. To su nazorné znamenia pre ludi,
vedenie na ceste a milosrdenstvo pre narod presvedceny.
20 [21*]. Vari si ti, ¢o tvorili zlo, mysleli, Ze ich (My)
urobime podobnych tym, ¢o uverili a tvorili dobro, Ze rov-
naky bude ich Zivot a smrt. Zle uvazuju!

Stra 27:86 [27:84*]. (...) On povedal: “Vari ste po-
vazovali za loz Moje znamenia, NEPOJMUC ICH
POZNANIM (zvyraznené nami), alebo ¢o ste robili; 87
[85*]. A padlo na nich slovo za to, ze boli nespravodlivi

(...).

Stra 7:176 [7:177*]. Zly je priklad tych Iudi, ktori
povazovali za loz Nase znamenia: sami sebe uskodili!
177 [178*] Koho vedie Boh, ten ide priamou cestou;
a koho On zraza, to su ti, ¢o trpia $kodu. 178 [179%].
Stvorili sme pre peklo mnoho dzinov a [udi: maju srdcia,
ktorymi nechapu, oc¢i, ktorymi nevidia, usi, ktorymi
nepocujui. Su ako dobytok, ba este zbludilejsi. Su v stave
NEVSIMAVOSTI (zvyraznené nami). 179 [180*]. Boh
ma krasne mena; volajte Ho nimi a zanechajte tych, ktori
jeho mena znevazuju. Dostanu odplatu za to, ¢o robia!

Stra 5:48 [5:44*]. No nebojte sa [udi, ale bojte sa Mna!
A nemente Moje znamenia za nizku cenu! A kto nesudi
podla toho, ¢o zoslal Boh, tak to st neveriaci.

Stra 45:21 [45:22%]. Stvoril Boh Nebesia i Zem v pravde,
aby kazda dusa dostala odmenu za to, ¢o ziskala a oni neb-
udu ukrivdeni.

Ale klt¢om k ¢itaniu znamenti je RozliSenie, ktoré Boh dava kazdému
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podla jeho bohabojnosti (3:109-111 [3:113-115%]), 8:29

«O ti, ktori uverili! Ak budete uctivi pred Bohom, On
vam da RozliSenie a ocisti vas od vasich zlych skutkov
a odpusti vam. Vskutku, Boh je drzitelom velkej milosti.»

Rozlisenie to je schopnost v svojom obmedzenom svetonazore
rozdelit celistvy svet na «to — nie to»'””>. Déva sa priamo Bohom
kazdému, ¢im sa odkryvaju cesty k dalSiemu rozvoju osobnosti,
nakolko bez schopnosti rozdelit si v svetondzore objektivnu realitu na
«to — nie to» nie je mozné ziskat jak dovtedy neznamu informaciu,
tak aj uz znamu informaciu, nevyhnutnu v konkrétnych Zivotnych
okolnostiach. A takym spdsobom Vsedrzitelnost, nesiahajiic na fou
ponuknutu slobodu vole a slobodu Zit podla vlastného chépania, si
ponechéava pre Seba odnatim Rozlidenia celkovu kontrolu, odrezava-
juc mravne a eticky nevhodné vo vztahu k Vys$siemu Predurceniu.

Konkrétne takéto rozdelenie «to — nie to» ddva moznost ozmyslit,
pochopit v sulade s Neobmedzenym obmedzené moznosti kazdého
Cloveka i Tudstva tak, aby vsetko v Zivote bolo blahostné'”®. Stznie
to s duchom Blahozvesti Svetu JeziSa Krista, znic¢enej Cirkvami
a nimi roztrusenymi fragmentov v celom Novom Zakone, z ktorého
bolo vsetko zoskupené do jedného celku v predchadzajicom citate.
A tieto fragmenty Blahozvestia, zoskupené do jedného celku, odmi-
etaju i nikejsky symbol viery, i celé biblické ucenie o nevyhnutnosti
vybudovania globalnej ,elitarno“-nevolnickej civilizacie, ktoré
pooblepovalo a skomolilo opravdivé Zjavenia, dané vsetkym ludom
bez rozdielu povodu a aktudlnej hrie$nosti, skrze Mojzisa, Krista
a dal$ich pravdivych poslov Bozich.

175t0 - nie to; toto 4no - toto nie; 4no — nie; dobré — z1é; & programatorské 0 - 1 -
pozn. prekl.
176Blahé, blahostné — prinasajice ludom prospech, dobro, Gzitok — pozn. prekl.
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Ale ak RozliSenie Zhora nie je dané, tak démonizmus je odsudeny
»varit sa vo vlastnej $tave®, lebo len pri RozliSeni jednotlivec ziskava
preitho novu informadciu, a hynie nasledkom neprimeranosti - nead-
ekvatnostiosti jeho predchadzajiceho informac¢ného zabezpecenia
k novym tvoriacim sa okolnostiam. V ddsledku toho pri dominancii
(v kultdre spolo¢nosti) individudlnej i kolektivnej Koranickej psy-
chickej kultury (ponuknutej vSetkym ludom Zhora) démonizmus
a nim splodeny psychicky trockizmus nielenze nemozu prevladat, ale
ani nie su mozné.

Boh napisal: ,,Zvitazim Ja a Moji poslovia;*

5. - 22. februar 1998

Upresnenia a upravy:

24. marec 1998

1. — 7. m4j 1999
26. februar 2011

Preklad a doplnenia:
1.septembra 2015 - 7.februara 2016
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